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EINLEITUNG

Wer einmal AnlaB gehabt hat, sich in der Literatur bei Asthe-
tikern und Psychologen zu erkundigen, welche Aufklirung iiber
Wesen und Beziehungen des Witzes gegeben werden kann, der
wird wohl zugestehen miissen, daB3 die philosophische Bemiihung
dem Witz lange nicht in dem MaBe zu teil geworden ist, welches
er durch seine Rolle in unserem Geistesleben verdient. Man kann
nur eine geringe Anzahl von Denkern nennen, die sich ein-
gehender init den Prohlemen des Witzes beschiftigt haben. Aller-
dings finden sich unter den Bearbeitern des Witzes die glinzenden
Namen des Dichters Jean Paul (Fr. Richter) und der Philosophen
Th. Vischer, Kuno Fischer und Th. Lipps; aber auch bei
diesen Autoren steht das Thema des Witzes imi Hintergrunde,
wihrend das Hauptinteresse der Untersuchung dem umlasserideren
und anziehenderen Probleme des Komischen zugewendet ist.

Man gewinnt aus der Literatur zunichst den Eindruck, als sei
es vollig untunlich, den Witz anders als im Zusammenhange mit
demm Komischen zu behandeln.

Nach Th. Lipps (Komik und Humor, 18¢8)"' ist der Witz

1) Beitriige zur Asthetik, herausgegeben von Theodor Lipps nnd Richard Maria
Werner. VI. — Ein Buch, dem ich den Mut und die Mdglichkeit verdanke, diesen
Versuch zu unternehmen.



6 Der Witz

,,die durchaus subjektive Komik®, d. h. die Komik, ,,die wir hervor-
bringen, die an unserem Tun als solchem haftet, zu der wir uns
durchwegs als darfiberstehendes Subjekt, niemals als Objekt, auch
nicht als freiwilliges Objekt verhalten® (S. 8a). Erlduternd hiezu
die Bemerkung: Witz heille iiberhaupt ,jedes bewubBie und ge-
schickte Hervorrufen der Komik, sei es der Komik der Anschauung
oder der Situation“ (8. 78).

K. Fischer erldutert die Beziehung des Wiizes' zum Komi-
schen mit Beihilfe der in seiner Darstellung zwischen beide ein-
geschobenen Karikatur. (Uber den Witz, 1889.) Gegenstand der
Komik ist das HiBliche in irgend einer seiner Erscheinungsformen :
»Wo es verdeckt ist, muB es im Licht der komischer. Betrachtung
entdeckt, wo es wenig oder kaum bemerkt wird, mul} es hervor-
geholt und so verdeutlicht werden, daB es klar und offen am
Tage liegt... So entsteht die ‘Karikatur® (S. 45). — ,Unsere
gauze geistige Weli, das intellektuelle Reich unserer Gedanken
und Vorstellungen, entfaltet sich nicht vor dem Blicke der duBeren
Betrachtnng, 1iBt sich nicht unmittelbar bildlich und anschaulich
vorstellen und enthidlt doch auch seine Hemmungen, Gebrechen,
Verunstaltungen, eine Fiille des Licherlichen und der komischen
Kongraste. Diese hervorzuheben und der dsthetischen Betrachtung
zugiénglich zu machen, wird eine Kraft nétig sein, welche im-
stande ist, nicht bloB Objekte unmittelbar vorzﬁstéllen, sondern
auf diese Vorstellungen selbst zu reflektieren und sie zu ver-
deutlichen: eine gedankenerhellende Kraft. Diese Kraft ist allein
das Urteil. Das Urteil, welches den komischen Kontrast erzeugt,
ist der Witz, er hat im stillen schon in der Karikatur mitge-
spielt, aber erst. im Urtéil erreicht er seine eigentiimliche Form
und das freie Gebiet seiner Entfaltung (S. 49).

Wie man sieht, verlegt Lipps den Charakter, welcher den
Witz inne -alb des Komischen auszeichnet, in die Betitigung, in
das aktive Verhalten des Subjekts, wihrend K. Fischer den
Witz durch die Beziehung zu seinem Gegenstand, als welcher das
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verborgene HiBliche der Gedankenwelt gelten soll, kennzeichnet.
Man kann diese Definitionen des Witzes nicht auf ihre Triftigkeit
priifen, ja man kann sie kaum verstehen, wenn man sie nicht in
den Zusammenhang einfiigt, aus dem gerissen sie hier erscheinen,
und man stinde so vor der Nétigung, sich durch die Darstellungen
des Komischen bei den Autoren hindurch zu arbeiten, um von
ibnen etwas iiber den Witz zu erfahren. Indes wird man an
anderen Stellen gewahr, daB dieselben Autoren auch wesentliche
und allgemein giiltige Charaktere des Witzes anzugeben wissen,
bei welchen von dessen Beziehung zum Komischen abgesehen ist.

Die Kennzelchnung des Witzes bei K. Fischer, die den Autor
selbst am besten zu, befriedigen ‘scheint,” lautet: Der Witz ist ein’
splelendes Urtell (8. 51),. Zur Erlduterung dieses Ausdruckes
werden wir auf die Analogle verwiesen: ,wie die d#sthetische
Freiheit in der spielenden Betraclitung der Dinge bestand“ (S. 50).
An anderer Stelle. (S. 20) wird das &sthetische Verhalten gegen
ein Objekt durch die Bedingung charakterisiert, daB wir von
diesem Objekt niehts verlangen, inbesondere keine Befriedigung
unserer ernsten Bediirfnisse, sondern uns mit dem GenuB der
Betrachtung desselben begniigen. Das. &sthetische Verhalten ist
spielend im Gegensatz zur Arbeit. — ,Es konnte sein, dal}
aus der #sthetischen Freiheit auch eine von der gewdhnlichen
Fessel und Richtschnur losgeldste Art des Urteilens entspringt,
die ich um ihres Ursprungs willen ,das spielende Urteil®
nennen will, und daB in diesem Begriff die erste Bedingung,
wenn nicht die ganze Formel enthalten ist, die unsere Aufgabe lost.
yEreiheit gibt Witz und Witz gibt Freiheit,” sagt Jean Paul
yDer Witz ist ein bloBes Spiel mit Ideen® (S. 24).

Von jeher liebte man es, den Witz als die Fertigkeit zu defi-
nieren, Ahulichkeiten zwischen Unihnlichem, also versteckte Ahnlich-_ _.
keiten zu finden. Jean Paul hat diesen Gedanken selbst witzig’
so ausgedriickt:* ,Der Witz ist der verkleidete Priester, der jedes
Paar traut.“ ‘Th. Vischer fiigt die Fortsetzung an: ,Er traut
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die Paare am liebsten, deren Verbindung die Verwandten nicht
dulden wollen. Vischer wendet aber ein, daB es Witze gebe,
bei denen von Vergleichung, alse auch von Auffindung von
Ahnlichkeit, keine Rede sei. Er definiert also den Witz mit leiser
Abweichung von Jean Paul als die Fertigkeit, mit iiberraschender
Schnelle mehrere Vorstellungen, die nach ihrem inneren Gehalt
und dem Nexus, dem sie angehéren, einander eigentlich fremd
sind, zu einer Einheit zu verbinden. K. Fischer hebt dann
hervor, daB in einer Menge von witzigen Urteilen nicht Ahnlich-
keiten, sondern Unterschiede gefunden werden, und Lipps macht
darauf aufmerksam, daB sich diese Definitionen auf den Witz
beziechen, den der Witzige hat, und nicht, den er macht.

Andere in gewissem Sinne miteinander verkniipfte Gesichts-
punkte, die bei der Begriffsbestimmang oder Beschreibung des
Witzes herangezogen wurden, sind der ,Vorstellungs-
kontrast’, ,der Sinn im Unsinn% ,die Verbliffung
und Erleuchtung®

Auf den Varstellungskontrast legen Definitionen wie die voa
Kraepelin den Nachdruck. Der Witz sei ,die willkiirliche
Verbindung oder Verkniipfung zweier miteinander in irgend einer
Weise kontrastierender Vorstellungen, zumeist durch das Hilfs-
mittel der sprachlichen Assoziatian.“ Es wird einem Kritiker wie
Lipps nicht schwer, die véllige Unzulinglichkeit dieser Formel
aufzudecken, aber er selbst schlieBt das Moment des Kontrastes
nicht aus, sondern verschiebt es nur an eine andere Stelle. ,,Der
Kontrast bleibt bestehen, aber er ist nicht so oder so gefaBter
Kontrast der mit den Worten verbundenen Vorstellungen, sondern
Kontrast oder Widerspruch der Bedeutung und Bedeutungslosigkeit
der Worte“ (S. 87). Beispiele erliutern, wie letzteres verstanden
werden soll. ,,Ein Kontrast entsteht erst dadurch, daB .... wir
seinen Worten eine Bedeutung zugestehen, die wir ihnen dann
doch wieder nicht zugestehen kénnen“ (S. go).

In der Weiterentwicklurig dieser letzten Bestimmung kommt
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der Gegensatz von ,Sinn und Unsinn“ zur Bedeutung. ,Was wir
einen Moment fiir sinnvoll nehmen, steht als véllig sinnlos vor
uns. Darin besteht in diesem Falle der komische ProzeB8“ (S. 83
u. ff.). ,,Witzig erscheint eine Aussage, wenn wir ihr eine Bedeutung
mit psychologischer Notwendigkeit zuschreiben, und indem wir
sie ihr zuschreiben, sofort auch wiedermin ahsprechen. Dahei kann
unter der Bedeutung verschiedenes verstanden sein. Wir leihen
einer Aussage einen Sinn und wissen, da er ihr logischerweise
nicht zukommen kann. Wir finden in ihr eine Wahrheit, die
wir dann doch wiederum den Gesetzen der Erfahrung oder all-
gemeinen Gewohnheiten unseres Denkens zufolge nicht darin
finden konnen. Wir gestehen ihr eine iiber ihren wahren Inhalt
hinausgehende logische oder praktische Folge zu, um eben diese
Folge zu verneinen, sobald wir die Besehaffenheit der Aussage
tiir sich ins Auge fassen. In jedem Falle besteht der psychologische
Proze, den die witzige Aussage in uns hervorruft und auf dem
das Gefithl der Komik beruht, in dem unvermittelten Ubergang
von jenem Leihen, Fiirwahrhalien, Zugestehen, zum BewuBtsein
oder Eindruck relativer Nichtigkeit.*

So eindringlich diese Auseinandersetzung. klingt, so méchte man
hier doch die Frage aufwerfen, ob der Gegensatz des Sinnvollen
und Sinnlosen, auf dem das Gefithl der Komik heruht, auch zur
Begriffsbestimmung des Witzes, insofern er vom Komischen unter-
schieden ist, beitrigt.

Auch das Moment der ,Verbliifffung und Erleuchtung® fithrt
tief.in das Problem der Relation des Witzes zur Komik hinein.
Kant sagt vom Komischen iiberhaupt, es sei eine merkwiirdige
Eigenschaft desselben, daB es uns nur fiir einen Moment tiuschen
~ konne. Heymans (Zeitschr. f. Psychologie XI, 1896) fiihrt aus,
wie die Wirkung eines Witzes durch die Aufeinanderfolge von
Verbliiffung und Erleuchtung zu stande komme. Er erliutert seine
Meinung an einem prichtigen Witz von Heine, der eine seiner
Figuren, den armen Lotteriekollekteur Hirsch-Hyacinth, :c.ich rithmen
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liBt, der groBe Baron Rothschild habe ihn ganz wie seines-
gleichen, ganz famillionédr behandelt. Hier erscheine das Wort,
welches der Triger des Witzes ist, zunédchst einfach als eine
fehlerhafte Wortbildung, als etwas Unversténdliches, Unbegreifliches,
Ritselhaftes. Dadurch verbliiffe es. Die Komik ergebe sich aus
der Losung der Verbliffung, aus dem Verstindnis des Wortes.
Lipps erginzt hiezu, daB diesem ersten Stadium der Erleuchtung,
dds verbliiffende Wort bedeute dies und jenes, ein zweites Stadium
folgt, in dem man einsehe, dies sinnlose Wort habe uns verblufft
und denn den guten Sinn ergeben. Erst diese zweite Erleuchtung,
die Einsicht, dal3 ein nach gemeinem Sprachgebrauch sinnloses
Wort das ganze verschuldet habe, diese Auflésung in Nichts, er-
zeuge erst die Komik (S. 95).

Ob die eine oder die andere dieser beiden Auffassungen uns
einleuchtender erscheinen méoge, durch die Erérterungen iiber
Verbliiffung  und Erleuchtung werden wir einer bestimmten Ein-
sicht ndher gebracht. Wenn némlich die komische Wirkung des
Heineschen famillionér auf der Auflssung des scheinbar sinn-
losen Wortes beruht, so ist wechl der ,,Witz“ in die Bildung dieses
Wortes und in den Charakter des so gebildeten Wortes zu versetzen.

AuBler allem Zusammenhang mit den zuletzt behandelten Ge-
sichtspunkten- wird eine andere Eigentiimlichkeit des Witzes als
wesentlich fiir ihn von allen Autoren anerkannt. ,Kiirze ist der
Kérper und die Seele des Witzes, ja er selbst”, sagt Jean Paul
(Vorschule der Asthetik, I, § 45) und modifiziert damit nur eine
Rede des alten Schwitzers Polonius in Shakespeares Hamlet
(2. Akt, 2. Szene):

»Weil Kiirze dann des Witzes Seele ist,
Weitschweifigkeit der Leib und duBre Zierat,

Fass’ ich mich kurz.“ |
(Schlegel’sche Ubersetzung).

Bedeutsam ist dann die Schilderung der Kiirze des Witzes bei’
Lipps (S. go). ,Der Witz sagt, was er sagt, nicht immer in
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wenig, aber immer in zu wenig Worten, d. h. in Worten, die
nach strenger Logik oder gemeiner Denk- und Redeweise dazu
nicht geniigen. Er kann es schlieBlich geradezu sagen, indem er
es verschweigt.”

»Dal der Witz etwas Verborgenes oder Verstecktes her-
vorholen miisse“ (K. Fischer, S. 51), wurde uns schon bei der
Zusammenstellung des Witzes. mit der Karikatur gelehrt. Ich hebe
diese Bestimmung nochmals hervor, weil auch sie mehr mit dem
Wesen des Witzes als mit seiner Zugehdrigkeit zur Komik zu

tun hat.
*

Ich weiB wohl, das die vorstehenden kiimmerlichen Ausziige
aus den Arbeiten der Autoren iiber den Witz dem Werte dieser
Arbeiten nicht gerecht werden konnen. Infolge der Schwierig-
keiten, welche einer von Millverstdndnis freien Wiedergabe so
komplizierter und fein nuancierter Gedankenginge entgegenstehen,
kann ich den WiBbegierigen die Mithe nicht ersparen, sich die
gewiinschte Belehrung an den urspriinglichen Quellen zu holen.
Aber ich weill nicht, ob sie von ihr voll befriedigt zurtickkehren
wiirden. Die von den Autoren angegebenen und im vorigen zu-
sammengestellten Kriterien und Eigenschaften des Witzes — die
Aktivitit, die Beziehung zum Inhalt unseres Denkens, der Charakter
des spielenden Urteils, die Paarung des Unihnlichen, der Vor-
stellungskontrast, der ,Sinn im Unsinn®, die Aufeinanderfolge von
Verbliffung und Erleuchtung, das Hervorholen des Versteckten
und die besondere Art von Kiirze des Witzes — erscheinen uns
zwar auf den ersten Blick als so sehr zutreffend und so leicht
an Beispielen erweisbar, daB wir nicht in die Gefahr geraten
konnen, den Wert solcher Einsichten zu unterschitzen, aber es
sind disiecta membra, die wir zu einem organisch Ganzen zu-
sammengefiigt sehen mochten. Sie tragen schlieBlich zur Kenntnis
des Witzes nicht mehr bei als etwa eine Reihe von Anekdoten
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zur Charakteristik einer Personlichkeit, iiber welche wir eine
Biographie beanspruchen diirfen. Es fehlt uns villig die Einsicht
in den vorauszusetzenden Zusammenhang der einzelnen Bestim-
mungen, etwa was die Kiirze des Witzes mit seinem Charakter
als spielendes Urteil zu schaffen haben kann, und ferner die Auf-
klirung, obh der Witz allen diesen Bedingungen geniigen muB,
um ein richtiger Witz zu sein, oder nur einzelnen darunter, und
welche dann durch andere vertretbar, welche unerlaBlich sind.
Auch eine Gruppierung uvnd Einteilung der Witze auf Grund
ihrer els wesentlich- hervorgehobenen Eigenschaften wiirden wir
wiinschen. Die Einteilung, welche wir bei den Autoren finden,
stiitzt sich einerseits auf die technischen Mittel, anderseits aut
die Verwendung des Witzes in der Rede (Klangwitz, Wortspiel —
karikierender, charakterisierender Witz, witzige Abfert.igung).
" Wir wiren also nicht in Verlegenheit, einer weiteren Be-
mithung zur Aufklirung des Witzes ihre Ziele zu weisen. Um
auf Erfolg rechnen zu kénnen, miillten wir entweder neue Ge-
sichtspunkte in ‘die Arbeit eintragen oder durch Verstirkung
unserer Aufmerksamkeit und Vertiefung unseres Interesses weiter
einzudringen versuchen. Wir kénnen uns vorsetzen, es wenigstens
an dem letzteren Mittel nicht fehlen zu lassen. Es ist immerhin
auffillig, wie wenig Beispiele von als solchen anerkannten Witzen
den Autoren fiir ihre Untersuchungen geniigen, und wie ein jeder
die nimlichen von seinen Vorgingern iibernimmt. Wir diirfen
uns der Verpflichtung nicht entziehen, dieselben Beispiele zu ana-
lysieren, die bereits den klassischen Autoren itber den Witz ge-
dient haben, aber wir beabéichtigen, uns auBerdem an neues
Material zu wenden, um eine breitere Unterlage fiir unsere
SchluBfolgerungen zu gewinnen. Es liegt dann nahe, daB3 wir solche
Beispiele von Witz zu Objekten unserer Untersuchung nehmen,
die uns selbst im Leben den gréBten Eindruck gemacht und uns
am ausgiebigsten lachen gemacht baben.

Ob das Thema des Witzes solcher Bemithung wert ist? Ich
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meine, daran ist nicht zu zweifeln. Wenn ich von personlichen,
wihrend der Entwicklung dieser Studien aufzudeckenden, Motlven
absehe, die mich dringen, Einsicht in die Probleme des Witzes
zu gewinnen, kann ich mich auf die Tatsache des intimen Zu-
sammenhanges alles seelischen Geschehens berufen, welche einer
psychologischen Erkenntnis auch auf einem entlegenen Gebiet
einen im vorhinein nicht abschitzbaren Wert fiir andere Gebiete
‘zusichert. Man darf auch daran mahnen, welch eigentiimlichen,
geradezu faszinierenden Reiz der Witz in unserer Gesellschaft
suBert. Ein neuer Witz wirkt fast wie ein Ereignis von all-
gemeinstem Interesse; er wird wie die neueste Siegesnachricht
von dem einen dem anderen zugetragen. Selbst - bedeutende
Minner, die es fiir mitteilenswert halten, wie sie geworden sind,
welche Stidte und Linder sie gesehen, und mit welchen hervor-
ragenden  Menschen sie verkehrt haben, verschmihen es nicht, in:
ihre Lebensheschreibung aufzunehmen, diese und jene vortreft-
lichen Witze hitten sie gehéort.

1) J. v. Falke, Lebenserinnerungen, 1897.



II

DIE TECHNIK DES WITZES

Wir folgen einem Winke des Zufalls und greifen das erste
Witzbeispiel auf, das uns im vorigen Abschnitt entgegenge-
treten ist.

In dem Stiick der ,Reisebilder, welches ,Die Bider von
Lucca® betitelt ist, fithrt H. Heine die késtliche Gestalt des
Lotteriekollekteurs und Hithneraugenoperateurs Hirsch-Hyacinth
aus Hamburg auf, der sich gegen den Dichter seiner Beziehungen
zum reichen Baron Rothschild berithmt und zuletzt sagt: Und
so wahr mir Gott alles Gute geben soll, Herr Doktor, ich saBl
neben Salomon Rothschild und er behandelte mich ganz wie
seinesgleichen, ganz famillionir,

An diesem als ausgezeichnet anerkannten und sehr lachkréftigen
Beispiel haben Heymans und Lipps die Ableitung der ko-
mischen Wirkung des Witzes aus der ,,Verbliffung und Erleuch-
tung® (s. 0.) erldutert. Wir aber lassen diese Frage beiseite und
stellen uns die andere: was es denn ist, was die Rede des Hirsch-
Hyacinth zu einem Witzé macht? Es kdnnte nur zweierlei sein;
entweder ist es der in dem Satz ausgedriickte Gedanke, der den
Charakter des Witzigen an sich trégt, oder der Witz haftet an
dem Ausdruck, den der Gedanke in dem Satz gefunden hat. Auf
welcher Seite sich uns der Witzcharakter zeigt, dort wollen wir
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ihn weiter verfolgen und versuchen, seiner habhaft zu werden.

Ein Gedanke kann ja im allgemeinewnin verschiedenen sprach-
lichen Formen — in Worten also — zum Ausdruck gebracht
werden, die ihn gleich zutreffend wiedergeben mégen. In der
Rede des Hirsch-Hyacinth liegt uns nun eine bestimmte Aus-
drucksforin eines Gedankens vor und, wie uns ahnt, eine beson-
ders eigentiimliche, nicht diejenige, welche am leichtesten ver-
standlich ist. Versuchen wir, denselben Gedanken madglichst ge-
treulich in anderen Worten auszudriicken. Lipps hat dies bereits
getan nnd damit die Fassnng des Dichters gewissermaBlen erldn-
tert. Er sagt (S. 87): ,Wir verstehen, daB Heine sagen will,
die Aufnahme sei eine familifre gewesen, ndmlich von der be-
kannten Art, die durch den Beigeschmack des Milliondrtums an
Annehmlichkeiten nicht zu gewinnen pflegt. Wir veridndern
nichts an diesem Sinn, wenn wir eine andere Fassung annehmen,
die sich vielleicht besser in die Rede des Hirsch-Hyacinth einfiigt:
»Rothschild behandelte mich ganz wie seinesgleichen, ganz
familidr, d. h. soweit ein Milliondr das zu stande bringt.“
»Die Herablassung eines reichen Mannes hat immer etwas MiBliches
fiir den, der sie an sich erfihrt, wiirden wir noch hinzusetzen.'

Ob wir nun bei dieser oder einer anderen gleichwertigen
Textierung des Gedankens vetbleiben, wir sehen, da3 die Frage,
welche wir uns vorgelegt haben, bereits entschieden ist. Der Witz-
charakter haftet in diesemm Beispiel nicht am Gedanken. Es ist
eine richtige und scharfsinnige Bemerkung, die Heine seinem
Hirsch-Hyacinth in den Mund ilegt, eine Bemerkung von unver-
kennbarer Bitterkeit, wie sie bei dem armen Manne angesichts
so groBen Reichtums leicht begreiflich ist, aber wir wiirden uns
nicht getrauen, sie witzig zu heiBen. Meinte nun jemand, der

1) Derselbe Witz wird uns noch an anderer Stelle beschiiftigen, und dort werden
wir AnlaB finden, an der von Lipps gegebenen Ubermagung desselben, der sich die
unsrige anschlieBt, eine Korrektur vorzunehmen, welche aber die hier nachfaolgenden
Erorterungen nicht zu stéren vermag.
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bei der Ubertragung die Erinnerung an die Fassung des Dichters
nicht los zn werden vermag, der Gedanke sei doch auch an sich
witzig, so kiénnen wir ja auf ein sicheres Kriterium des bei der
Ubertragung verloren gegangenen Witzcharakters verweisen. Die
Rede des Hirsch- Hyacinth machte uns laut lachen, die sinngetreue
Ubertragung derselben nach Lipps oder in unserer Fassung
mag uns gefallen, zum Nachdenken anregen, aber zum Lachen
bringen kann sie uns nicht.

Wenn aber der Witzcharakter unseres B’eispiels nicht dem
Gedanken anhaftet, so ist er in der Form, im Wortlaut seines
Ausdruckes zu suchen. Wir brauchen nur die Besonderheit dieser
Ausdrucksweise zu- studieren, um zu erfassen, was man als die
Wort- oder Ausdruckstechnik dieses Witzes bezeichnen kann und
was in inniger Beziehung zu dem Wesen des Witzes stehen muB,
da Charakter und Wirkung des Witzes mit dessen Ersetzung
durch anderes verschwinden. Wir befinden uns iibrigens in voller
.Ubereinstimmung mit den Autoren, wenn wir soviel Wert auf die
sprachliche Form des Witzes legen. So z. B. sagt K. Fischer
(S. 72): ,,Es ist zuniichst die bloBe Form, die das Urteil zum
Witz macht, und man wird hier an ein Wort Jean Pauls er-
innert, welches eben diese Natur des Witzes in- demselben Aus-
spruche erkldrt und beweist: ,So sehr sieget die bloBe Stellung,
es sei der Krieger oder der Sitze.”

Worin besteht nun die , Technik® dieses Witzes? Was ist mit
dem Gedanken etwa in unserer Fassung vorgegangen, bis aus
ihm der Witz wurde, fiber den wir so herzlich lachen? Zweierlei,
wie die Vergleichung unserer Fassung mit dem Text des Dichters
lehrt. Erstens hat eine erhebliche Verkiirzung stattgefunden
‘Wir muBten, um den im Witz enthaltenen Gedanken voll aus-
zudriicken, an die Worte ,R. behandelte mich ganz wie
seinesgleichen, ganz familidr“ einen Nachsatz anfiigen,
der aufs kiirzeste eingeengt lautete: d. h. soweit ein Milliondr
das zustande bringt, und dann fiihiten wir erst noch das
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Bediirfnis nach einem erliuternden. Zusatz.! Beim Dichter heiB3t
es weit kiirzer:

»R.- behandelte mich ganz wie seinesgleichen,
ganz familliondr.“ Die ganze Einschrinkung, die der zweite
Satz an den ersten anfiigt, welcher die familiire Behandlung
konstatiert, ist im Witze verloren gegangen.

Aber doch nicht ganz ohne einen FErsatz, aus dem man sié
rekonstruieren kann. Es hat auch noch eine zweite Abdnderung
stattgefunden. Das Wort ,familidr“ im witzlosen Ausdruck
des Gedankens ist im Text des Witzes zu ,familliondr® um-
gewandelt worden, und ohne Zweifel hingt gerade an diesem
Wortgebilde der Witzcharakter und der Lacheffekt des Witzes.
Das neugebildete Wort deckt sich in seinem Anfang mit dem
,familiir“ des ersten, in seinen auslautenden Silben mit dem
,Milliondr“ des zweiten Satzes, es vertritt gleichsam den einen
Bestandteil ,,Milliondr” aus dem zweiten Satze, infolgedessen den
ganzen zweiten Satz, und setzt uns auf diese Weise in den Stand,
den im Text des Witzes ausgelassenen zweiten Satz zu erraten.
Es ist als ein Mischgebilde aus den zwei Komponenten ,,familiar®
und ,,Milliondr® zu beschreiben, und man wire versucht, ‘'sich
seine Entstehung aus diesen beiden Worten graphisch zn ver-
anschaulichen.?

Famili ar
Milionar
Familionir

Den Vorgang aber, welcher den Gedanken in den W
iibergefithrt hat, kann man sich in folgender Weise darstelien,

1) Ganz idhnliches gilt fiir die Ubertragung von Lipps.

2) Die beiden Worten gemeinsamen Silben sind hier fett gedruckt im Gegensatz
zu den verschiedenen Typen der besonderen Bestandteile beider Worte. Das zweite 1,
welches in der Aussprache kaum zur Geltung kommt, durfte natiirlich iibergangen
werden. Es ist naheliegend, daB die Ubereinstimmung der beiden Worte in mehreren
Silben der Witztechnik den AnlaB zur Herstellung des Mischwortes bietet.

Freud, VI, 2
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die zunidchst recht phantastisch erscheinen mag, aber nichts-
destoweniger genan das wirklich vorhandene Ergebnis liefert:

»R. behandelte mich ganz familidr,

d. h. soweit ein Milliondr es zu stande bringt.“

Nun denke man sich eine zusammendringende Kraft auf diese
Sitze einwirken und nehme an, daB der Nachsatz aus 1rgend
einem Grunde der weniger resistente sei. Dieser wird dann zum
Schwinden gebracht werden, der bedeutsame Bestandteil desselben,
das Wort ,,Millionér“, welches sich gegen die Unterdriickung zu
strduben vermag, wird gleichsam an den ersten Satz angepreBt,}
mit dem ihm so sehr #hnlichen Element dieses Satzes ,,familiar®
verschmolzen, und gerade diese zufillig gegebene Méoglichkeit,
das. Wesentliche des zweiten Satzes zu retten, wird den Untergang
der anderen unwichtigeren Bestandteile begiinstigen. So entsteht
dann der Witz: ,R. behandelte mich ganz famili on ar.’

" (mili) (ar)

Abgesehen von solcher zusammendréingenden Kraft, die uns
ja unbekannt ist, diirfen wir den Hergang der Witzbildung, also
die Witztechnik dieses Falles, beschreiben als eine Verdich-
tung mit Ersatzbildung, und zwar besteht in unserem Bei-
spiel die Ersatzbildung in der Herstellung eines Mischwortes.
Dieses Mischwort wfamilliondr, an sich unverstindlich, in dem
Zusammenhange, in dem es steht, sofort verstanden und als sinm-
reich erkannt, ist nun der Triager der zum Lachen zwingenden
Wirkung des Witzes, deren Mechanismus uns allerdings durch
die Aufdeckung der Witztechnik in keiner Weise niher gebracht
wird. Inwiefern kann ein sprachlicher Verdlchtungsvorgang mit
Ersatzbildung durch ein Mischwort uns Lust schaffen und zum
Lachen nétigen? Wir merken, dies ist ein anderes Problem, dessen
Behandlung wir aufschieben diirfen, bis wir einen Zugang zu ihm
gefunden haben. Vorldufig werden wir bei der Technik des
Witzes bleiben.

Unsere Erwartung, daB die Technik des Witzes fiir die Ein-
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sicht in das Wesen desselben nicht gleichgiiltig sein kénne, ver-
anleBt uns zundchst zu forschen, ob' es noch andere Wltzbelsplele
gibt, die wie Heines ,famillionir“ gebaut sind. Es gibt deren
nun nicht sehr viele, aber immerhin genug, um eine kleine Gruppe,
die durch die Mischwortbildung charakterisiert ist, aufzustellen.
Heine selbst hat- aus dem Worte Millionér einen zweiten Witz
gezogen, sich gleichsam selbst kopiert, indem er von einem
wMillionarr® spricht (Ideen, Kap. XIV), was eine durchsichtige
Zusammenziehung von Millionédr und Narr ist und ganz éhnlich
wie das erste Beispiel einen unterdriickten Nebengedanken zum
Ausdruck bringt.

Andere Beispiele, die mir bekannt geworden sind: Die Berliner
heiBen einen gewissen Brunnen in ihrer Stadt, dessen Errich-
tung dem Oberbiirgermeister Forckonbeck viel Ungnade zuge-
zogen hat, das ,Forckenbecken®, und dieser Bezeichnung ist
der Witz nicht abzusprechen, wenngleich das Wort ,,Brunnen“j
erst eine Wandlung in das ungebriuchliche ,Becken® erfahren
muBte, wmn it «dem Namen in einem Gemeinsamen zusammen-
zutreffen. — Der bose Witz Europas hatte einst einen Potentaten
aus Leopold in Cleopold umgetauft wegen seiner damdligen
Beziehungen zu einer Dame mit dem Vornamen Cléo, eine un-
zweifelhafte Verdichtungsleistung, die nun mit dem Aufwand eines
einzigen Buchstabens eine .drgerliche Anspielung immer frisch
erhilt. — Eigennamen verfallen iiberhaupt leicht dieser Bear-
béitung der Witztechnik: In Wien gab es zwei Briider, namens
Salingor, von denen einer Bérsensensal war. Das gab édie
Handhabe, den einen Bruder Sensalinger zu nennen, wihrend
fir den anderen zur Unterscheidung die unliebenswiirdige Be-
zeichnung Scheusalinger in Aufnahme kam. Es war bequem
und gewill witzig; ich weill nicht, ob es herecliigt war. Der
Witz pflegt danach nicht viel zu fragen.

Folgender Verdichtungswitz® wurde mir erzihlt: Ein junger
Mann, der bisher in der Fremde ein heiteres Leben gefithrt,
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besucht nach lingerer Abwesenheit einen hier wohnenden Freund,
der nun mit Uberraschung den Ehering an der Hand des Be-
suchers bemerkt., Was? ruft er aus, Sie sind verheiratet? IJa,
lautet die Antwort: Trauring, aber wahr. Der Witz ist
vortrefflich; in dem Worte ,7Trauring® kommen die beiden
Kamponenten, das Wort: Ehering in Trauring gewandelt und '
der Satz: Traurig, aber wahr, zusammen.

Es tut der Wirkung des Witzes hier keinen Eintrag, daB das
Mischwort eigentlich nicht ein unverstindliches, sonst nicht exi-
stenzfahiges Gebilde ist wie ,familliondr“, sondern sich voll-
kommen mit dem einen der beiden verdichteten Elemente deckt.

Zu einem Witz, der wiederum dem ,familliondr® ganz analog
ist, habe ich selbst im Gespriache unabsichtlich das Material ge-
liefert. Ich erzdhlte einer Dame von den groBem Verdiensten
eines Forschers, den ich fiir einen mit Unrecht Verkannten halte.
s Aber der Mann verdient doch ein Monument®, meinte sie. ,,Mag-
lich, daBB er es einmal bekommen wird,“ antwortete ich, ,aber
momentan ist sein Erfolg sehr gering.“ ,Monument“ und
ymomentan” sind Gegensdtze. Die Dame vereinigt nun die
Gegensitze: Also wiinschen wir ihm einen monumentanen
Erfolg.

Einer vortrefflichen Bearbeitung des gleichen Themas in eng-
lischer Sprache (A. A. Brill, Freuds Theory of wit, Journal of
abnormal Psychology 1911) verdanke ich einige fremdsprachige
Beispiele, die den gleichen Mechanismus der Verdichtung zeigen
wie unser ,,familliondr®.

Der englische Autor de Quincey, erzihlt Brill, hat
irgendwo die Bemerkung gemacht, daB3 alte Leute dazu neigen,
in ,anecdotage® zu verfallen. Das Wort ist zusammengeschmolzen
aus den sich teilweise tiberdeckenden anecdote und

dotage (kindisches
' Gefasel).
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In einer anonymen kurzen Geschichte fand Brill einmal die
Weihnachtszeit bezeichnet als ,,the alcoholiday s“. Die gleiche
Verschmelzung aus alcohol und

holidays (Festtage).

Als Flaubert seinen berithmten Roman Salammbé, der im
alten Karthago spielt, verdffentlicht hatte, verspottete ihn Sainte-
Beuve als Carthaginoiserie wegen seiner peinlichen Detail-
malerei : Carthaginois

chinoiserie.

.Das vorziiglichste Witzbeispiel dieser Gruppe hat einen der ersten
Minner Osterreichs zum Urheber, der nach bedeutsamer wissen-
schaftlicher und offentlicher Tatigkeit nun ein oberstes Amt im
Staate bekleidet. Ich habe mir die Freiheit genommen, die Witze,
die dieser Person zugeschrieben werden und in der Tat alle das
gleiche Geprége tragen, als Material fiir diese Untersuchungen
zu verwenden,” vor allem darum, weil es schwer gehalten hiitte,
sich em besseres zu verschaffen.

Herr N. wird eines Tages auf die Person eines Schriftstellers
aufmerksam gemacht, der durch eine Reihe von wirklich lang-
weiligen Aufsdtzen bekannt geworden ist, welche er in einer
Wiener Tageszeitung verdffentlicht hat. Die Aufsitze behandeln
durchweg kleine Episoden aus den Beziehungen des ersten Na-
poleon zu Osterreich. Der Verfasser ist rothaarig. Herr N. fragt,
sobald er den Namen gehort hat: Ist das nicht der rote
Fadian, der sich durch die Geschichte der Napoleoni-

den zieht?

1) Ob ich ein Recht dazu habe? Ich bin wenigstens nicht durch eine Indiskretion
zur Kenninis dieser Witze gekommen, die in dieser Stadt (Wien) allgemein bekannt
sind und in jedermanns Munde gefunden werden. Eime Anzahl ‘derselben hat Ed.
Hanslick in der ,Neuen Freien Presse und in seiner Autobiographie der Offent-
lichkeit iibergeben. Fiir die hei miindlicher Tradition kaum vermeidlichen Entstellungen,
die etwa die anderen betroffen hitten, bitte ich um Entschuldigung:

{
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Um die Technik dieses Witzes zu finden, miissen wir auf ihn
jenes Reduktionsverfahren anwenden, welches den Witz durch
Anderung des Ausdruckes aufhebt und dafiir den urspriinglichen
vollen Sinn wieder einsetzt, wie er sich aus einem guten Witz
mit Sicherheit erraten li3t. Der Witz des Herrn N. vom roten.
Fadian ist aus zwei Koniponenten . hervorgegangen, aus einem
absprechenden Urteil iiber den Schriftsteller und aus der Reminis-
zeuz an das berithmte Gleichnis, mit welchem Goethe die Aus-
ziige: ,Aus Ottiliens Tagebuche” in den ,, Wahlverwandtschaften®
einleitet’ Die unmutige Kritik mag gelautet haben: Das also
ist der Mensch, der ewig und immer wieder nur langweilige
Feuilletons iiber Napoleon in Osterreich zu schreiben weiB! Diese
AuBerung ist nun gar nicht witzig. Auch der schéne Vergleich
Goethes ist kein witziger und ganz gewill nicht geeignet, uns.
zum Lachen zu bringen. Erst wenn diese beiden in Beziehung
zueinander gesetzt werden und dem eigéntiimlichen Verdichtungs-
und Verschmelzungsprozel3 unterliegen, entsteht ein Witz, und zwar
von erstem Range.’

Die Verkniipfung zwischen dem schlmpfhchen Urtell tiber den
langweiligen Geschichtschreiber und dem schénen Gleichnis in
den Wahlverwandtschaften mul3 sich aus Griinden, die ich hier
noch nicht verstindlich machen kann, auf weniger einfache Weise
hergestellt haben als in vielen &hnlichen - Fillen. Ich werde es
versuchen, den vermutlichen wirklichen Hergang durch folgende
Konstruktion zu ersetzen. Zundchst mag das Element der be-
stindigen Wiederkehr desselber Themas bei Herrn N. eine leise

1) ,,Wir héren von einer besonderen Einrichtung in der englischen Marine. Sémt-
liche Tauwerke der kéniglichen Flotte, vom stirksten bis zum schwichsten, sind der-
gestalt gesponnen, daB ein roter Faden durch das Ganze durchgeht, den man nicht
herauswinden kann, ohne alles aufzuliisen, und woran auch die kleinsten Stiicke kennt-
lich sind, daB sie der Krone gehoren. Ebenso zieht sich durch Ottiliens Tagebuch ein
Faden der Neigung und Anbinglichkeit, der alles verbindet und das Ganze bezeich-
met.“ (20. Band der Sophien-Ausgabe, 8. 212.)

2) Wie wenig diese regelmiiBig zu wiederholende Beobachtung mit der Behauptung
stimmt, der Witz sei ein spielendes Urteil, brauche ich nur anzudeuten.
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Reminiszenz an die bekannte Stelle der Wahlverwandtschaften
geweckt haben, die ja zumeist filschlich mit demn Wortlaut ,es
zieht sich wie ein roter Faden® zitiert wird. Der ,rote
Faden“ des Gleichnisses iibt nun eine verindernde Wirkung auf
den Ausdruck des ersten Satzes aus, infolge des zufilligen Um-
standes, daB auch der Geschmihie rot, ndmlich rothaarig ist.
Es mag nun gelautet haben: Also dieser rote Mensch ist
es, der die langweiligen Feuilletons iiber Napoleon
schreibt. Nun griff der ProzeB ein, der die Verdichtung beider
Stiicke zu einem bezweckte. Unter dem Drucke desselben, der
in der Gleichheit des Elements ,rot“ den ersten Stiitzpunkt ge-
funden hatte, assimilierte sich das ,langweilig“ dem ,Faden“
und verwandelte sich in ,,fad“, und nun konnten die beiden Kom-
ponenten verschmelzen zu dem Wortlaut des Witzes, an welchem.
diesmal das Zitat fast mehr Anteil hat als das gewill urspriinglich
allein vorhandene schmihende Urteil.

»Also dieser rote Mensch ist es, der das fade Zeug iiber N, schreibt.

Der rote Faden, der sich durch alles
[hindurchzieht.

Ist des nicht der rote Fadian, der sich durch die
[Geschichte der N. zieht?*

Eine Rechtfertigung, aber auch eine Korrektur dieser Darstellung
werde ich in einem spéteren Abschnitt geben, wenn ich diesen
Witz von anderen als bloB formalen Gesichtspunkten her analy-
sieren darf. Was immer aber an ihr zweifelhaft sein mdge, die
Tatsache, daB3 hier eine Verdichtung vorgefallen ist, kann nicht
in Zweifel gezogen werden. Das Ergebnis der Verdichtung ist
einerseits wiederum eine erhebliche Verkiirzung, anderseits anstatt
einer auffilligen Mischwortbildung vielmehr eine Durchdringung
der Bestandteile beider Komponenten. ,Roter Fadian® wire
immerhin als bloBes Schimpfwort existenzfihig; es ist in unserem
Falle sicherlich ein Verdichtungsprodukt.
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Wenn nun an dieser Stelle zuerst ein Leser unwillig wiirde
liber eine Betrachtungsweise, die ihm .das Vergniigen am Witz
zu zerstéren droht, ohne ihm aber die Quelle dieses Vergniigens
- aufkldren zu konnen, so wiirde ich ihn zunédchst um Geduld bitten.
Wir stehen erst bei der Technik des Witzes, deren Untersuchung
ja auch Aufschliisse verspricht, wenn wir sie erst weit genug
ausgedehnt haben.

Wir sind durch die Analyse des letzten Beispiels vorbereitet
darauf, dafl, wenn wir dem Verdichtungsvorgang noch in anderen
Beispielen hegegnen, der Ersatz des Unterdriickten nicht in einer
Mischwortbildung, sondern auch in einer anderen Abdnderung des
Ausdrucks gegeben sein konne. Worin dieser andersartige Ersaiz
bestehen mag, wollen wir aus anderen Witzen des Herrn N. lernen.

sIch bim téte-a-béte mit ihm gefahren! Nichts
leichter als diesen Witz zu reduzieren. Offenbar kann es danum.
nur heilen: Ich bin téte-a-téte mit dem X. gefahren, und
der X. ist ein dummes Vieh.

Keiner der beiden Sitze ist witzig. Oder in einen Satz zusammmen-
gezogen: Ich bin téte-a-téte mit dem dummen Vieh
von X. gefahren, was ebensowenig witzig ist. Der Witz stellt
sich erst her, wenn das ,dumme Vieh* weggelassen wird und
zum Ersatz dafiir das eine téte sein ¢ in. b verwandelt, mit
welcher geringen Modifikation das erst unterdriickte ,,Vieh“ doch
wieder zum Ausdruck gelangt. Man kann die Technik dieser
Gruppe von Witzen beschreiben als Verdichtung mit leichter
Modifikation und ahnt, daB der Witz um so besser sein
wird, je geringfiigiger die Modifikation ausfillt.

Ganz dhnlich, obwohl nicht unkompliziert, ist die Technik
eines anderen Witzes. Herr N. sagt im Wechselgesprich uber:
eirie Person, an der manches zu rithmen und vieles anszusetzen ist:
Ja, die Eitelkeit ist eine seiner vier Achillesfersen’

1) Dasselbe Witzwort soll schon vorher von H. Heine auf Alfred de Musset
gepriigt worden sein.
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Die leichte Modifikation besteht hier darin, daB3 anstatt der einen
Achillesferse, die man ja auch beim Helden zugestehen mul,
deren vier behauptet werden. Vier Fersen, also vier FiiBe hat
aber nur das Vieh. Somit haben die beiden im Witz verdichteten
Gedanken gelautet:

»Y.1st bis auf seine Eitelkeit ein hervorragender
Mensch; aber ich mag ihn doch nicht, er ist doch
eher ein Vieh als ein Mensch.“*

Ahnlich, nur viel einfacher, ist ein anderer Witz, den ich in
einem Familienkreise in statu nascendi zu héren bekam. Von
zwei Briidern, Gymnasiasten, ist der eine ein vortrefflicher, der
aqderé ein recht mittelmiBiger Schiiler. Nun passiert auch dem
Musterknaben einmal ein Unfall in der Schule, den die Mutter
zur Sprache bringt, um der Besorgnis Ausdruck zu geben, das
Ereignis konne den Anfang einer dauernden Verschlechterung
b_gédeuten. Der bisher durch seinen Bruder verdunkelte Knabé
greift diesen AnlaB bereitwillig auf. Ja, sagt er, Karl geht auf
allen Vieren zuriick. | .

Die Modifikation besteht hier in einem kleinen Zusatz zur
Versicherung, dal3 der andere auch nach seinem Urteil zurﬁckgéht.
Diese Modifikation vertritt und ersetzt aber ein leidenschaftliches
Plaidoyer fiir die eigene Sache: Uberhaupt miiit ihr nicht glanben,
daB er darum soviel gescheiter ist als ich, weil er in der Schule
besseren Erfolg hat. Er ist doch nur ein dummes Vieh, d. h. viel
‘(iiirhmer, als ich bin.

Ein schones Beispiel von Verdichtung mit leichter Modifikation
zeigt ein anderer sehr bekannter Witz des Herrn N., der von
einer im offentlichen Leben stehenden Personlichkeit behauptete,
sie habe eine groBe Zukunft hinter sich. Es war ein--

1) Eine der Komplikationen der Technik dieses Beispiels liegt darin, daB die
Modifikation, durch welche sich die ausgelassene Schmihung ersetzt, als Anspielung
auf diese letztere zu bezeichnen ist, da sie erst iiber einen SchluBprozeB zu ihr hinfiihrt.
Uber ein anderes Moment, welches hier die Technik kompliziert, s. u.
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jingerer Mann, auf den dieser Witz zielte, der durch seine Ab-
stammung, Erziehung und seine personlichen Eigenschaften herufen
erschien, dereinst die Fiihrung einer groBen Partei zu iibernehmen
und an ihrer Spitze zur Regierung zu gelangen. Aber die Zeiten
dnderten sich, die Partei wurde regierungsunfihig, und nun lie8
sich vorhersehen, daB auch der zu ihrem Fiihrer pridestinierte
Mann es zu nichts bringen werde. Die kiirzeste reduzierte Fassung,
durch die man diesen Witz ersetzen kénnte, wiirde lauten: Der
Mann hat eine groBe Zukunft vor sich gehabt, miit
der ist es aber jetzt aus. Anstatt des sgehabt“ und des
Nachsatzes die kleine Verinderung im Hauptsaize, daB das ,vor®
durch ein ,hinter®, sein Gegenteil, abgelgst wird.

Fast der ndmlichen Modifikation bediente sich Herr N. im Falle
eines Kavaliers, der Ackerbaunrnister geworden war ohne anderes
Anrecht, als daBl er selbst Landwirtschaft betrieb. Die &ffentliche
Meinung hatte Gelegenheit, ihn als den mindest begabten, der
je mit diesem Amt betraut gewesen, zu erkennen. Als er aber
das Amt niedergelegt und sich auf seine landwirtschaftlichen
Interessen zuriickgezogen hatte, sagte Herr N. von ihm:

Er ist, wie Cincinnatus, auf seinen Platz vor dem
Pflug zuriickgekehrt.

Der Rémer, den man auch von der Landwirtschaft weg zum
Amt berufen hatte, nahm seinen Platz hinter dem Pflug wieder
ein. Vor dem Pflug ging damals wie heute nur — der Ochs.

Eine gelungene Verdichtung mit leiser Modifikation ist es auch,
wenn Karl Kraus von einem sogenammten Revolverjournalisten
mitteilt, er sei mit dem OrienterpreBzug in eines der Balkan-
linder gefahren. GewiB treffen in diesem Wort die beiden anderen

1) An der Technik dieses Witzes wirkt noch ein anderes Moment mit, welches ich
mir spiiter anzufithren aufspare. Es betrifft den inhaltlichen Charakter der Modifikation
(Darstellung durch das Gegenteil, Widersinn). Die Witztechnik ist darch nichts behindert,
sich mehrerer Mittel gleichzeitig zu bedienen, die wir aber nur der Reihe nach kennen
lernen kénnen. '
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wOrientexpreBzug” und ,Erpressung® zusammen. Infolge
des Zusammenhanges macht sich das Element ,,Erpréssung“ nur
als Modifikation des vom Verbum geforderten ,,Orientexpreﬁzuges“
geltend. Dieser Witz hat fiir uns, indem er einen Druckfehler
vorspiegelt, noch ein anderes Interesse.

Wir kénnten die. Reihe dieser Beispiele leicht um weitere
verinehren, aber ich meine, wir bediirfen keiner neuen Fille, um
die Charaktere der Technik in dieser zweiten Gruppe, Verdichtung
mit Modifikation, sicher zu erfassen. Vergleichen wir nun die
zweite Gruppe mit der ersten, deren Technik in Verdichtung mit
Mischwortbildung bestand, so-sehen wir leicht ein, daB die Unter-
schiede nicht wesentliche und die Ubergiinge flieBend sind. Die
Mischwortbildung wie die Modifikation unterordnen sich dem Begriff
der Ersatzbildung, und, wenn wir wollen, kémen wir die Misch-
wortbildung auch als Modifikation des Grundwortes durch das
zweite Element beschreiben. |

K

Wir diirfen aber hier einen ersten Halt machen und uns fragen,
mit welchem aus der Literatur bekannten Moment sich unser
erstes Ergebnis ganz oder teilweise deckt. Offenbar mit dem der
Kiirze, die Jean Paul die Seele des Witzes nennt (s. o. S.10).
Die Kiirze ist ian nicht an sich witzig, sonst wire jeder Lakonismus
ein Witz. Die Kiirze des Witzes muB von besonderer Art sein.
Wir-erinnern uns, daB Lipps versucht hat, die Besonderheit der
Witzkiirzung néher zu beschreiben (s. S. 10 /11). Hier hat nun unsere
Untersuchung eingesetzt und nachgewiesen, daB die Kiirze des
Witzes oftmals das Ergebnis eines besonderen Vorganges ist, der
im Wortlaut des Witzes eine zweite Spur, die Ersatzbildung,
hinterlassen hat. Bei der Anwendung des Reduktionsverfahrens,
welches - den eigentiimlichen Verdichtungsvorgang riickgéngig zu
machen beabsichtigt, finden wir aber auch, daB der Witz nur an
dem wirtlichen Ausdruck hingt, welcher durch den Verdichtungs-
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vorgang hergestellt wird. Natlirlich wendet sich jetzt unser volles
Interesse diesem souderbaren und bisher fast nicht gewiirdigten
Vorgang zu. Wir kénnen auch noch gar nicht versiehen, wie aus
ihm all das Wertvolle des Witzes, der Lustgewinn, den der Witz
uns bringt, entstehen kann.

Sind &#hnliche Vorginge, wie wir sie hier als Technik des
Witzes beschrieben haben, auf irgend einem anderen Gebiete des
seelischen Geschehens schon bekannt geworden? Allerdings, auf
einem einzigen und scheinbar recht weit abliegenden. Im Jahre
19oo habe ich ein Bueh veréffentlicht, welches, wie sein Titel
(»Die Traumdeutung®) besagt, den Versuch macht, das Ritselhafte
des Traumes aufzukldren und ihn als Abk6mmling normaler seelischer
Leistung hinzustellen. Ich finde dort Anlall, den manifesten,
oft sonderbaren, Trauminhalt in Gegensatz zu bringen zu den
latenten, aber villig korrekten Traumgedanken, von denen
er abstammt, und gehe auf die Untersuchung der Vorginge ein,
welche aus den latenten Traumgedanken den Traum machen;
sowie der psychischen Krifte, die bei dieser Umwandlung beteiligt
sind. Die Gesamtheit der umwandelnden Vorginge nenne ich die
Traumarbeit und als ein Stiick dieser Traumarbeit habe ich
einen Verdichtungsvorgang beschrieben, der mit dem der Witz-
technik die groBte Ahnlichkeit zeigt, wie dieser zur Verkiirzung
tihrt und Ersatzbildungen von gleichem Charakter schafft. Jedem
werden aus eigener Erinnerung an seine Triaume die Mischgebilde
von Personen und auch von Objekten bekannt sein, die in den
Triumen auftreten; ja, der Traum bildet auch solche van Worten,
die sich dann in der Analyse zerlegen lassen (z. B. Autodidasker =
Autodidakt 4 Lasker [,,Die Traumdeutung, 1900, S. 2061).! Andere
Male, und zwar noch viel hdufiger, werden von der Verdichtungs-
arbeit des Traumes nicht Mischgebilde erzeugt, sondern Bilder,
die véllig einem Objekt oder einer Person gleichen bis auf eine

1) Ges. Werke, Bd. TI/III.
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Zutat oder Abianderung, die aus anderer Quelle stammt, also
Modifikationen ganz wie die in den Witzen des Herrn N. Wir
kénnen nicht bezweifeln, da3 wir hier wie dort den nimlichen
psychischen ProzeB vor uns haben, den wir an den identischen
Leistungen erkennen diirfen. Eine so weitgehende Analogie der
Witztechnik mit der Traumarbeit wird gewi unser Interesse fiir
die erstere steigern und die Erwartung in uns rege machen, aus
einem Vergleich von Witz und Traum manches zur Aufklirung
des Witzes zu ziehen. Aber wir enthalten uns, auf diese Arbeit
einzugehen, indem wir uns sagen, dall wir die Technik erst bei
einer sehr- geringen. Zahl von Witzen erforscht haben, so daB wir
nicht" wissen kénnen, ob die Analogie, deren Leitung wir uns
iiberlassen wollen, auch vorhalten wird. Wir wenden uns also
von dem Vergleich mit dem Traume ab und kehren zur Witz-
technik zuriick, lassen an dieser Stelle unserer Untersuchung gleich-
sam einen Faden heraushingen, den wir vielleicht spater wieder
aufnehmen werden.

ES

‘Das nichste, was wir erfahren wollen, ist, ob der Vorgang der
Verdichtung mit Ersatzbildung bei allen Witzen nachweisbar ist,
so dall er als der allgemeine Charakter der Witztechnik bezeichnet
werden kann.

Ich erinnere mich da an einen Witz, der mir infolge besonderer
Umstidnde im Gedédchtnis geblieben ist. Einer der groBen Lehrer
meiner jungen Jahre, den wir fiir unbefihigt hielten, einen Witz
zu schitzen, wie wir auch nie emnen eigenen Witz von ihm gehort
hatten, kam eines Tages lachend in das Institut und gab bereit-
williger als sonst Bescheid iiber den Anla3 seiner heitei‘en‘Stimmung.
»ich habe da einen vorziiglichen Witz gelesen. In einem Pariser
Salon wurde ein junger Mann eingefiihrt, der ein Verwandter
des groBen J. J. Rousseau sein sollte und auch diesen Namen trug.
Er war iiberdies rothaarig. Er benahm sich aber so ungeschickt,
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daB die Dame des Hauses zu dem Herrn, der ihn eingefiihrt, als
Kritik &uBerte: ,,Pous m’avez fat connaitre un jeune homme
roux et sot, mais non pas un Rousseau.” Und er lachte von
neuem.

Dies ist nach der Nomenklatur der Autoren ein Klangwitz,
und zwar niedriger Sorte, einer, der mit dem Eigennamen spielt,
etwa wie der Witz in der Kapuzinade aus Wallensteins Lager,
die bekanntlich der Manier des Abraham a Santa Clara
nachgebildet 1ist:

»L#Bt sich nennen den Wallenstein,
ja freilich ist er uns allen ein Stein
des AnstoBes und Argernisses®.!

Welches ist aber die Technik dieses Witzes?

Da zeigt es sich, daB der Charakter, welchen wir vielleicht
‘hofften allgemein nachzuweisen, schon bei dem ersten neuen Fall
versagt. Es liegt hier keine Auslassung, kaum eine Verkiirzung
vor. Die Dame sagt im Witze selbst fast alles aus, was wir ihren
Gedanken unterlegen kénnen. ,Sie haben mich euf einen Ver-
wandten von J. J. Rousseau gespannt gemacht, vielleicht einen
Geistesverwandten, und siehe da, es ist ein rothaariger dummer
Junge, ein roux et sot.“ Ich habe da allerdings einen Zusatz,
eine Einschaltung machen kénnen, aber dieser Reduktionsversuch
hebt den Witz nicht auf. Er bleibt und haftet an dem Gleich-
klang von I::un;’%:- Damit ist nun erwiesen, daB3 die Verdichtung
mit Ersatzbildung an dem Zustandekommen dieses Witzes keinen
Anteil hat. _

Was aber sonst? Neue Versuche zur Reduktion kénnen mich
belehren, daB der Witz so lange resistent bleibt, bis der Name
Rousseau durch einen anderen ersetzt wird. Ich setze z. B.
anstatt desselben Racine ein nnd sofort hat die Kritik der Dame,
die ebenso méglich bleibt wie vorhin, jede Spur von Witz ein-

1) DaB dieser Witz infolge eines anderen Moments doch einer héheren Einschitzung
" wiirdig ist, kann erst an spiterer Stelle gezeigt werden. /
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gebiiBt. Nun weiBB ich, wo ich die Technik dieses Witzes zu
suchen habe, kann aber noch iiber deren Formulierung schwanken
ich will folgende versuchen: Die Technik des Witzes: liegt darin,
daB ein und dasselbe Wort — der Name — in zweifacher
Verwendung vorkommt, einmal als Ganzes und dann in seine
Silben' zerteilt wie in einer Scharade.

Ich kann einige wenige Beispiele anfithren, die in ihrer Technik
mit diesem identisch sind.

Mit einem auf die gleiche Technik der zweifachen Verwendung
beruhenden Witz soll sich eine italienische Darne fiir eine taktlose
Bemerkung des ersten Népoleon gericht haben. Er sagte ihr auf
einem Hofballe, auf ihre Landsleute deutend:. ,,Tutti gli Italiani
danzano si male“, und sie erwiderte schlagfertig: ,,Non tutti, ma
buona parte.“ (Brill L c)

(Nach Th, Vischer und K. Fischer.) Als in Berlin einmal die
Antigone aufgefiihrt wurde, fand die Kritik, daB die Auffithrung
des antiken Charakters entbehrt habe. Der Berliner Witz machte
sich diese Kritik in 'folgender Weise zu eigen: Antik? Oh, nee.

In &rztlichen Kreisen ist ein analoger Zerteilungswitz heimisch.
Wenn man einen seiner jugendlichen Patienten befragte, ob er
sich je mit der Masturbation befalt habe, wiirde man gewil}
keine andere Antwort héren als: O na, nie.

In allen drei Beispielen, die fiir die Gattung geniigen mdgen,
dieselbe Technik des Witzes. Ein Name wird in ihnen zweimal
verwendet, das eine Mal ganz, das andere Mal in seine Silben
zerteilt, in welcher Zerteilung seine Silben einen gewissen anderen
Sinn ergeben.’

Die mehrfache Verwendung desselben Wortes einmal als eines
Ganzen und dann der Silben, in die es sich zerfillen liBt, war

1) Die Giite dieser Witze beruht darauf, daB gleichzeitig ein anderes Mittel der
Technik von weit héherer Ordnung zur Anwemdung gekommen ist (s. u.). ~— An dieser
Stelle kann ich iibrigens auch auf eine Beziehung des Witzes zum Riitsel aufmerksam
machen. Der Philosoph Fr. Brentano hat eine Gattung von Ritseln gedichtet, in
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der erste Fall einer von der Verdichtung abweichenden Technik,
der uns begegnet ist. Nach kurzer Besinunng miissen wir aber
aus der Fille der uns zustrémenden Beispiele erraten, daB die
neu aufgefundene Technik kaum auf dieses Mittel beschrinkt
sein . ditrfte. Es gibt offenbar eine zunichst noch gar nicht tiber-
sehbare Anzahl von Madglichkeiten, wie man dasselbe Wort ader
dasselbe Material von Worten zur mehrfachen Verwendun'g., m
einem Satze ausniitzen kann. Sollten uns alle diese Mﬁglichkeiten
als technische Mittel des Witzes entge.genfreten'? Es scheint so zu.
sein; die nachfolgenden Beispiele von Witzen werden es erweisen.

Man kann zunéchst dasselbe Material von Worten nehmen und
nur etwas an der Anordnung derselben dndern. Je geringer, die
Abinderung ist, je eher man den Eindruck empfingt, verschiedener
Sinn sei doch mit denselben Worten gesagt worden, desto besser
ist in. technischer Hinsicht der Witz

D. Spitzer (Wiener Spazierginge, II. Bd, S. 42):

»Das Ehepaar X lebt auf ziemlich groBem FuBle. Nach der
Ansicht der einen soll der Mann viel verdient und sich dabei
etwas zuriickgelegt haben, nach anderen wieder soll sich die
Frau etwas zuriickgelegt und dabei viel verdient haben.“

Fin geradezu diabolisch guter. Witz! Und mit wie geringen
‘Mitteln er hergestellt ist! Viel verdient - sich etwas zurlickgelegt,

denen eine kleine Anzahl von Silben zu erraten ist, die, zu einem Worte vereinigt,
oder so oder anders zusammengefaBt, einen anderen Sinn ergeben, z. B.:

. . . lieB mich das Platanenblatt ahnen
oder:

wie du dem Inder hast verschrieben, in der Hast verschrieben?

Die zu erratenden Silben werden im Zusammenhang des Satzes durch das entsprechend
oft zu wiederholende Fiillwort dal ersetzt. Ein Kollege des Philosophen iibte eine
geistreiche Rache, als er von der Verlobung des in reiferen Jahren stehenden Mannes
horte, indem er fragte: Daldaldal daldaldal? (Brentano brennt-a-no?)

Was macht den Unterschied zwischen diesen Daldal-Ritseln und den obenstehenden
Witzen? DaB in ersteren die Technik als Bedingung angegeben ist und der Wortlaut
erraten werden soll, wihrend in den Witzen der Wortlaut mitgeteilt und die Technik
versteckt ist.
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sich etwas zuriickgelegt — viel verdient; es ist eigentlich nichts
als eine Umstellung dieser beiden Phrasen, wodurch sich das vom
Manne Ausgesagte von dem iiber die Frau Angedeuteten unter-
scheidet. Allerdings ist dies auch hier wiederum nicht die ganze
Technik dieses Witzes.!

Ein reicher Spielraum erdffnet sich der Witztechnik, wenn man
die ,mehrfache Verwendung des gleichen Materials®
dahin ausdehnt, daB das Wort — oder die ‘Worte — , an denen
der Witz haftet, das eine Mal unveriindert, das andere Mal mit
einer kleinen Modifikatien gebraucht werden diirfe.

Z. B. ein anderer Witz des Herrn N.:

Er hort von einem Herrn, der -selbst als Jude geboren ist, eine
gehissige AuBerung iiber jiidisches Wesen. ,,Herr Hofrat,“ meint
er, ,Ihr Antesemitismus war mir bekannt, Ihr Ant:-
semitismus ist mir neu.”

Hier ist nur ein einziger Buchstabe verdndert, dessen Modifikation
bei sorgloser Aussprache kaum bemerkt wird. Das Beispiel erinnert
an die anderen Modiiikationswitze des Herrn N. (s. S. 21), - aber
zum Unterschiede von ihnen fehlt ihm die Verdichtung; es ist
im Witze selbst alles gesagt, was gesagt werden soll. »ich weil,
daB3 Sie frither selbst Jude waren; es wundert mich also, daB
gerade Sie iiber Juden schimpfen.®

Ein vortreffliches *Beispiel eines solchen Modifikationswitzes ist
auch der bekannte Ausruf: T'raduttore — Traditore!

Die fast bis zur Identitit gehende Ahnlichkeit der beiden Worte
ergibt eine sehr eindrucksvolle Darstellung der Notwendigkeit, die
den Ubersetzer zum Frevler an seinem Autor werden l4Bt.’

1) Ebensowenig wie in dem vortrefflichen, bei Brill angefiihrten Witz von Oliver
Wendell Holmes: ,Put not your trust in money, but put your money in
trust® Es wird hier ein Widerspruch angekiindigt, der nicht erfolgt. Der zweite
Teil des Satzes nimmt diesen Widerspruch zurnick. Ubrigens ein gutes Beispiel fiir die
Uniibersetzbarkeit der Witze von solcher Technik.

2) Brill zitiert einen ganz analogen Modifikationswitz: Amantes amentes (Ver-
tiebte == Narren).-

Freud, VI, %
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Die Mannigfaltigkeit der mdglichen leisen Modifikationen ist
bei diesen Witzen so groB, dal keiner mehr ganz dem anderen
gleicht.

Hier ein Witz, der sich bei einem rechtswissenschaftlichen
Examen zugetragen haben soll! Der Kandidat soll eine Stelle des
Corpus juris iibersetzen. ,,Labeo ait“ . .. Ieh falle, sagt er ...
Sie fallen, sag’ ich, erwidert der Priffer und die Pritfung ist
zu Ende. Wer den Namen des groBlen Rechtsgelehrten fiir eine,
zadem falsch erinnerte, Vokabel verkennt, verdient freilich nichts
Besseres. Aber die Technik des Witzes liegt in der Verwendung
fast der nimlichen Worte, welche die Unwissenheit des Gepriiften
bezeugen, zu seiner Bestrafung durch den Priifer. Der Witz ist
auBerdem ein Beispiel von ,,Schla’gfertigkeit“, deren Te(;hnik, wie
sich zeigen lassen wird, von der hier erlduterten nicht viel absteht.

Worte sind ein plastisches Material, mit dem sich allerlei an-
fangen liBt. Es gibt Worte, welche in ‘gewissen Verwendungen
die urspriingliche volle Bedeutung eingebii3t haben, deren sie sich
in anderem Zusammenhange noch erfreuven. In einem Witz von
Lichtenberg sind gerade jene Verhsltnisse herausgesucht, unter
denen die abgeblaBten Worte ihre volle Bedeutung wieder be-
kommen miissen.

»Wie geht’s?® fragte der Blinde den Lahmen. ,Wie Sie
sehen®, antwortete der Lahme dem Blinden.

Es gibt im Deutschen auch Worte, die in anderem Sinne voll
und leer genommen werden kénnen, und zwar in mehr als nur
einem. Es kénnen ndmlich zwei verschiedene Abkémmlinge des-
selben Stammes, das eine sich zu, einem Worte mit voller Bedeutung,
das andere sich zu einer abgeblaBten End- oder Anhingesilbe
entwickelt haben, und beide doch vollkommen gleich lauten. Der
Gleichlaut zwischen einem vollen Wort und einer abgeblaBten
Silbe mag auch ein zufilliger sein. In beiden Fillen kann die
Witztechnik aus solchen Verhiltnissen des Sprachmaterials Nutzen
ziehen.
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Schleiermacher wird z. B. ein Witz zugeschrieben, der
uns als fast reines Beispiel solcher technischen Mittel wichtig ist:
Eifersucht ist eine Leidenschaft, die mit Eifer sucht,
was Leiden schafft.

Dies ist unstreitig witzig, wiewohl nicht gerade kriftig als Witz.
Es fallen hier eine Menge von Momenten weg, die uns bei der
Analyse anderer Witze irremachen kénnen, solange wir jeden
von ihnen vereinzelt in Untersuchung ziehen. Der im Wortlaut
ausgedriickte Gedanke ist wertlos; er gibt jedenfalls eime recht
ungenugende Definition der Eifersucht. Von ,,Sinn im Unsim®,
,,verborgenem Sinn“, ,,Verbliiffung und Erleuchtung® ist keine
Rede. Einen Vorstellungskontrast wird man mit der gréBten An-
strengung mnicht herausfinden, einen Kontrast zwischen den Worten
und dem, was sie bedeuten, nur mit groBem Zwang. Von einer
Verkiirzung ist nichts zu finden; der Wortlaut macht im Gegen-
teil den Findruck der Weitschweifigkeit. Und doch ist es ein Witz
selbst ein ‘sehr vollkommener. Sein einzig auffilliger Charakter ist
gleichzeitig derjemige, mit dessen. Aufhebung der Witz verschwindet,
némlich daB hier dieselben Worte eine mehrfache Verwendung
erfahren. Man hat dann die Wahl, ob man diesen. Witz jener
Unterabteilung zurechnen will, in welcher Worte einmal ganz und
das andere Mal zerteiit gebraucht werden (wie Rousseau, Anti-
gone), oder jener anderen,in der die volle und die abgeblaflte
Bedeutung von Wortbestandteilen die Mannigfaltigkeit herstellen.
AuBer diesem ist nur noch ein anderes Moment fiir die Technik des
Witzes beachtenswert. Es ist hier ein ungewohnter Zusammenhang
hergestellt, eine Art Unifizierung vorgenommen worden, indem
die Eifersucht durch ihren eigenen Namen, gleichsam durch sich selbst
definiert ist. Auch dies ist, wie wir hier hdren werden, eine Technik
des Witzes. Diese beiden Momiente miissen also fiir sich hinreichend
sein, einer Rede den gesuchten Charakter des Witzes zu geben.

Wenn wir uns nun in die Mannigfaltigkeit der ,,mehrfachen
Verwendung® desselben Wortes noch weiter einlassen, so merken
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wir mit einem Male, daB wir Formen von ,Doppelsinn® oder
»Wortspiel® vor uns haben, die als Technik des Witzes lingst
allgemein bekannt und gewiirdigt sind. Wozu haben wir uns die
Mithe gegeben, etwas neu zu entdecken, was wir aus der seichtesten
Abhandlung tiber den Witz hitten entnehmen koénnen? Wir
kénnen zu unserer Rechtfertigung zunichst nur anfithren, daB
wir an dem nidmlichen Phinomen des sprachlichen Ausdrucks
doch eine andere Seite hervorheben. Was bei den Autorem den
spielerischen® Charakter des Witzes erweisen soll, fillt bei uns
unter den Gesichtspunkt der ,mehrfachen Verwendung®.

Die weiteren Fdlle von mehrfacher Verwendung, die man auch
als Doppelsinn zu einer neuen, dritten Gruppe vereinigen kann,
lassen sich leicht in Unterabteilungen bringen, die freilich nicht
durch wesentliche Unterscheidungen voneinander gesondert sind,
ebensowenig wie die ganze dritte Gruppe von der zweiten. Da
gibt es zunichst

a) die Fille von Doppelsinn eines Namens und seiner ding-
lichen Bedeutung, z. B. ,Driick dich aus unserer Ge-
sellschaft ab, Pistol“ (bei Shakespeare).

»Mehr Hof als Freiung®, sagte ein - witziger Wiener. mit Be-
ziehung auf mehrere schone Midchen, die seit Jahren viel gefeiert
wurden und nech immer keinen Mann gefunden hatten. ,Hof“
und ,,Freiung® sind zwei aneinanderstofende Plitze im Innern
der Stadt Wien.

Heine: ,Hier in Hamburg herrscht nicht der schindliche
Macbeth, sandern hier herrscht Banko“ (Banquo).

Wo der unverinderte Name nicht brauchbar — man kénnte
sagen: nicht miBbrauchbar — ist, kann man mittels einer der
uns bekannten kleinen Modifikationen den Doppelsinn aus ihm
gewinnen:

,, Weshalb haben die Franzosen den Lohengrin zuriickgewiesen?
fragte man in nun iiberwundenen Zeiten. Die Antwort lautete:
yElsa’s (ElsaB) wegen.“



Die Technik des Witzes _ 37

b) Den Doppelsinn der sachlichen und metaphorischen
Bedeutung eines Wortes, der eine ergiebige Quelle fiir die Witz-
technik ist. Ich zitiere nur ein Beispiel: Ein als Witzbold bekannter
drztlicher Kollege sagte einmal zum Dichter Arthur Schnitzler:
»Ich wundere mich nicht, daB du ein groBer Dichter geworden
bist. Hat doch schon dein Vater seinen Zeitgenossen den Spiegel
vorgehalten.“ Der Spiegel, den der Vater des Dichters, der berithmte
Arzt Dr. Schnitzler, gehandhabt, war der Kehlkopfspiegel;
nach -einem bekannten Ausspruch Hamlets ist es der Zweck des
Schauspieles, also auch des Dichters, der es schafft, ,der Natur
gleichsam den Spiegel vorzuhalten: der Tugend ihre eigenen Ziige,
der Schmach ihr eigenes Bild und dem Jahrhundert und Kérper
der Zeit den Abdruck seiner Gestalt zu zeigen“ (IIL, 2. Szeme).

¢) Den eigentlichen Doppelsinn oder das Wortspiel, den
sozusagen idealen Fall der mehrfachen Verwendung; dem Wort
wird hier nicht Gewalt angetan, es wird nicht in seine Silben-
bestandteile zerrissen, es braucht sich keiner Modifikation zu unter-
ziehen, nicht die Sphire, der es angehort, etwa als Eigenname,
mit einer anderen zu vertauschen; ganz so wie es ist und im Ge-
fiige des Satzes steht, darf es dank der Gunst gewisser Umstinde
zweierlei Sinn aussagen.

Beispiele stehen hier reichlich zur Verfligung:

(Nach K. Fischer.) Eine der ersten Regentenhandlungen des
letzten Napoleon war bekanntlich die Wegnahme der Giiter der
Orléans. Ein vortreffliches Wortspiel sagte damals: ,,C’est le premier
vol de laigle.“ ,,Vol“ heiflt Flug, aber auch Raub.

Ludwig XV. wiinschte den Witz eines seiner Hofherren, von
dessen Talent man ihm erzihlt hatte, auf die Probe zu stellen;
bei der ersten Gelegenheit befiehlt er dem Kavalier, einen Witz
zu machen tiber ihn selbst; er selbst, der Kiinig, wolle ,,Sujet
dieses Witzes -sein. Der Hofmann antwortete mit dem geschickten
Bonmot: ,,Le roi n’est pas sujet” ,Sujet” heiBt ja auch Un-
tertan.
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Der Arzt, der vom Krankenbett der Frau weggehf] sagt zu dem
ihn begleitenden Ehemanne kopfschiittelnd: Die Frau gefidllt
mir nicht. Mir gefdllt sie schon lange micht, beeilt sich dieser
zuzustimmen,

Der Arzt bezieht sich natiirlich auf den Zustand der Frau, er
hat aber seine Besorgnis um die Kranke in solchen Worten aus-
gedriickt, daBB der Mann in ibnen die Bestitigung seiner ehelichen
Abneigung finden kann. _

Von einer satirischen Komddie sagte Heine: ,Diese Satire
wire nicht so bissig geworden, wenn der Dichter mehr ziz beiBen
gehabt hitte.“ Dieser Witz ist eher ein Beispiel von metaphori-
schem und gemeinem Doppelsinn als ein richtiges Wortspiel, aber
wem lige daran, hier an scharfen Grenzen festzuhalten?

‘Ein anderes gutes Wortspiel wird bei den Autoren (Heymans,
Lipps) in einer Form erzihlt, durch die ein Verstindnis desselben
verhindert wird."! Die richtige Fassung und Einkleidung fand ich
unldngst in einer sonst wenig brauchbaren Sammlung von Witzen.”

»daphir kam einst mit Rothschild zusammen. Sie hatten

1) , . WennSaphir so sagt Heymans, ,einem reichen Gliubigar, dem er einen
Besuch abstattet, auf die Frage: Sie kommern wohl um die 300 Gulden, antwortet:
Nein, Sie kommen um die 300 Gulden, so ist ¢hen dasjenige, was er meint, in einer
sprachlich vollkommen korrekten und auch keineswegs ungewchnlichen Form ausge-
driickt. In der Tat ist es so: Die Antwort Saphirs ist an sich betrachtet in
schonster Ordnung. Wir verstehen auch, was er sagen will, ndmlich daB er seine
Schuld nicht zu bezahlen beabsichtige. Aber Sap hir gebrancht dieselben Worte, die
vorher von seinem Gliubiger gebraucht wurden. Wir konnen also nicht umhin, sie
auch in dem Sinne zu nehmen, in welchem sie von jenem gebraucht wurdem. Und
dann hat Saphirs Antwort gar keinen Sinn mehr. Der Gliubiger ,,kommt* ja iiber-
bhaupt nicht. Er kann ja auch nicht um die 500 Gulden kommen, d. ..: er kann nicht
kommen, um 300 Gulden zu bringen. Zudem hat er als Gldubiger nicht zu bringen
sondern zu fordern. Indem die Worte Saphirs in solcher Weise zugleich als Sinn
und als Unsinn erkannt werden, entsteht die Komik“ (Lipps, S.g7).

.Nach der obenstehenden, zur Aufklirung vollstindig wiedergegebenen Fassung ist
die Technik dieses Witzes weit einfacher als Lipps meint. Saphir kommt nicht,
um die 300 Gulden zu bringen, sondern um sie erst von dem Reichen zu holen. Somit
_entfallen die Erdrterungen iiber ,,Sinn und Unsinn* in diesem Witz.

2) Das grofie Buch der Witze, gesammelt und herausgegeben von Willy Hermann.
Berlin 1g04.
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kaum ein Weilchen miteinander geplaudert, als Saphir sagte:
,Hoéren Sie, Rothschild, meine Kasse ist dilnn geworden, Sie
kénnten mir 100 Dukaten pumpen.‘ Je nun, erwiderte Roth-
schild, ,darauf soll es mir nicht ankommen, aber nur unter der
Bedingung, daB Sie einen Witz machen.! ,Darauf soll’'s mir
ebenfalls nicht ankommen’, versetzte Saphir. ,Gut, so kommen
Sie margen auf mein Bureau.’ Saphir stellte sich piinktlich ein.
,Ach,' sagte Rothschild, als er den Eintretenden gewahrte.
Sie kommen um Ihre 100 Dukaten‘ ,Nein, erwiderte
dieser, ,Sie kommen um Ihre 100 Dukaten, da es mir his
zum Jiingsten Tage nicht einfallen wird, sie wieder zu bezahlen.‘*

»Was stellen diese Statuen vor?“ fragt ein Fremder einen
einheimischen Berliner angesichts einer Front von Denkmilern
auf einem éffentlichen Platz. ,Je nu,”“ antwortet dieser, ,emn t-
weder. das rechte oder das linke Bein,“?

Heine in der Harzreise: ,Auch sind mir in diesem Augen-
blicke nicht alle Studentennamen im Gedichtnisse und unter den
Professoren sind manche, die nech gar keinen Namen haben.“

Wir iiben uns vielleicht in der diagnostischen Differenzierung,
wenn wir hier einen anderen allbekannten Professorenwitz an-
schhieBen. ,,Der Unterschied zwischen ordentlichen und auBer-
ordentlichen Professoren besteht darin, daB die or_dexitlichen
nichts auBerordentliches und die auBerordentlicheu nichts
ordentliches leisten. Das ist gewiB ein Spiel mit den zwei
Bedeutungen der Worte ,ordentlich” und ,auBerordentlich“, in
und auBer der ordo (dem Stande) einerseits und tiichtig, beziehungs-
weise hervorragend, anderseits. Die Ubereinstimmung dieses Witzes
aber mit anderen uns bekanntgewordenen Beispielen mahnt uns
daran, daB hier die mehrfache Verwendung weit auffilliger ist als
der Doppelsinn. Man hért ja m dem Satz nichts anderes als das
immer wiederkehrende ,ordentlich®, bald als solches, bald

1) Weiteres zur Analyse dieses Wortspiels siehe unten.
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negativ modifiziert (vgl. S. 33). AuBerdem ist hier wiederum das
Kunststiick _vollbracht, einen Begriff durch seinen Wortlaut zu
definieren (vgl. Eifersucht ist eine Leidenschaft usw.), genauer
beschrieben, zwei korrelative Begriffe durcheinander, wenn auch
negativ, zu definieren, was eine kunstvolle Verschrinkung ergibt.
Endlich kann man den Gesichispunkt der Uniﬁzierung auch hier
hervorheben, die Herstellung eines innigeren Zusammenhanges
zwischen den Elementen der Aussage, als man nach deren Natur
zu erwarten ein Recht hitte.

Heine in der , Harzreise: ,,Der Pedell Sch. griilte mich sehr
kollegialisch, denn er ist ebenfalls Schriftsteller und hat meiner
in seinen halbjdhrigen Schriften oft erwidhnt; wie er mich denn
auch auflerdem oft zitiert hat, und wenn er mich nicht zu
Hause fand, immer so gilitig war, die Zitation mit Kreide auf
meine Stubentiir zu schreiben.®

Der ,,Wiener Spazierginger® Daniel Spitzer fand fiir einen
sozialen Typus, der zur Zeit des Griindertums bliihte, die lakonische,
aber gewil auch sehr witzige, biographische Charakteristik:

sEiserne Stirne — eiserne Kasse — eiserne Krone.“ (Letz-
teres ein Orden, mit dessen Verlethung der Adelsstand verkniipft
war.) Eine ganz ausgezeichnete Unifizierung, alles gleichsam aus
Eisen! Die verschiedenen, aber nicht sehr auffillig miteinander
kontrastierenden Bedeutungen des Beiwortes jeisern“ ermoglichen
diese ,,mehrfachen Verwendungen®.

Ein anderes Wortspiel mag uns den Ubergaug zu einer neuen
Unterart der Doppelsinntechnik erleichtern. Der auf S. 37 er-
wihnte witzige Kollege lieB sich zur Zeit des Dreyfushandels den
Witz zuschulden kommen: '

,Dieses Middchen erinnert mich an Dreyfus. Die Armee glaubt
nicht an ihre Unschuld.“

Das Wort ,,Unschuld®, auf dessen Doppelsinn der Witz auf-
gebaut ist, hat in dem einen Zusammenhang den gebréduchlichen
Sinn mit dem Gegensatz: Verschulden, Verbrechen, in dem anderen
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aber einen sexuellen Sinn, dessen Gegensatz sexuelle Erfahrung
ist. Nun gibt es sehr viele derartige Beispiele von Doppelsinn,
und in ihnen allen kommt es fiir die Wirkung des Witzes ganz
besonders: auf den sexuellen Sinn an. Man konnte fiir diese
Gruppe etwa die Bezeichnung ,Zweideutigkeit reservieren.

Ein ausgezeichnetes Beispiel solch eines zweidéntigen Witzes
ist der auf Seite 52 mitgeteilte von D). Spitzer:

,Nach der Ansicht der einen soll der Mann viel verdient
und sich dabei etwas zuriickgelegt haben, nach anderen
wieder soll sich die Frau etwas zuriickgelegt und dabei
viel verdient haben.“

Vergleicht man aber -dieses Beispiel von Doppelsinn mit Zwei-
deutigkeit mit anderen, so fdllt ein Unterschied ins Auge, der
fir die Technik nicht ganz belanglos ist. In dem Witz von der
»Unschuld“ liegt der eine Sinn des Wortes unserem Erfassen
ebenso nahe wie der andere; man wiiBlte wirklich nicht zu unter-
scheiden, ob die sexuelle oder die nichtsexuelle Bedeutung des
Wortes die gebrduchlichere und uns vertrautere ist. Anders in
dem Beispiel von D. Spitzer; in diesemn ist der eine, banale,
Sinn der Worte ,sich etwas zuriickgelegt® der bei weitem auf-
dringlichere, verdeckt und versteckt gleichsam den sexuellen Sinn,
der einem Arglosen etwa gar entgehen kénnte. Setzen wir zum
scharfen Gegensatz ein anderes Beispiel von Doppelsinn hin, in
dem auf solches Verstecken der sexuellen Bedeutung verzichtet
ist, z. B, Heines Charakterschilderung einer gefilligen Dame:
»Sie konnte nichts abschlagen auBer ihr Wasser.“ Es klingt
wie eine Zote, der Eindruck des Witzes kommt kaum zur Geltung.’
Nun kann die Eigentitimlichkeit, daB die beiden Bedeutungen des

1) Vergl. hiezu K. Fischer (S. 83), der fiir solche doppelsinnige Witze, in denen
die beiden Bedeutungen nicht gleichmiBig im Vordergrunde stehen, sondern die eine
hinter der anderen, den Namen ,,Zweideutigkeit beansprucht, den ich oben anders
verwendet habe. Solche Namengebung ist Sache des Ubereinkommens, der Sprachge-
brauch hat keirie sichere Entscheidung getroffen.



W
42 Der Witz

Doppelsinnes uns nicht gleich nahe liegen, auch bei Witzen ohne
sexuelle Beziehung vorkommen, sei es, daB der eine Sinn der an
sich gebrduchlichere ist, sei es, daB er durch den Zusammen-
hang mit den anderen Teilen des Satzes vorangestellt wird (z. B.
c’est. le premier vol de laigle); alle diese Fille schlage ich vor
als Doppelsinn mit Anspielung zu bezeichnen.

%

Wir haben bis jetzt bereits eine so groBe Anzahl verschiedener
Techniken des Witzes kennengelernt, daB ich fiirchten muB, wir
kénnten die t)'be_rsicht iiber dieselben verlieren. Versuchen wir
darum eine Zusammenstellung derselben:

I. Die Verdichtung:
a) mit Mischwortbildung,
b) mit Modifikation.

II. Die Verwendung des ndmlichen Materials:
¢) Ganzes und Teile,
d) Umordnung,
e) leichte Maedifikation,
f) dieselbenr Worte voll und leer.

ITII. Doppelsinn:
£) Name und Sachbedeutung,
h) metaphorische und sachliche Bedeutung,
i) eigentlicher Doppelsinn (Wortspiel),
k) Zweideutigkeit,
1) Doppelsinn mit Anspielung.

Diese Mannigfaltigkeit wirkt verwirrend. Sie kénnte uns miB-
mutig werden lassen, daB wir uns gerade der Beschiftigung mit
den technischen Mitteln des Witzes zugewendet haben, und kénnte
uns argwdohnen lassen, daB wir deren Bedeutung fiir eine Erkennt-
nis des Wesentlichen am Witze doch iiberschiitzen. Stinde dieser
~erleichternden Vermutung nicht die eine unabweisbare Tatsache
" im Wege, daB der Witz jedesmal aufgehoben ist, sobald wir, die
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Leistung dieser Techniken im Ausdruck wegrdumen! Wir werden
also doch darauf hmgemesen, die Einheit in dieser Mannigfaltigkeit
zu suchen. Es miifte moglich sein, alle diese Techniken unter
einen Hut zu bringen. Die zweite und dritte Gruppe zu vereinigen
ist micht schwierig, wie wir uns schon gesagt haben. Der Doppel-
sinn, das Wortspiel ist ja nur der ideale Fall von Verwendung
des nimlichen Materials, Letzterer ist dabei offenbar der um-
fassendere Begriff. Die Beispiele von Zerteilung, Umordnung des
gleichen Materials, mehrfacher Verwendung mit leichter Modi-
fikation (¢, d, ¢) wiirden sich dem Begriff des Doppelsinnes nicht
ohne Zwang unterordnen. Aber welche Gememsamkelt gibt es
zwischen der Technik der ersten Gruppe — Verdichtung mit
Ersatszldung — und jener der beiden ‘anderen, mehrfache Ver-
wendung des ndmlichen Materials?

Nun, €ine sehr einfache und deutliche, sollt’ ich meinen. Die
Verwendung des namlichen - Materials ist ja nur ein Spezialfall
der Verdichtung; das Wortspiel ist nichts anderes als eine Ver-
dichtung ohne Ersatzbildung; die Verdichtung bleibt die iiber-
geordnete ‘Kategorie. Eine zusammendringende oder richtiger
ersparende Tendenz beherrschit alle diese Techniken. Es scheint
alles Sache der Okonomie zu sein, wie Prinz Hamlet sagt
(Thrift, Horatio, Thrift)). |

Machen wir die Probe auf "diese Ersparnis an den einzelnen
Beispielen. ,,C’est le premier vol de Paigle. Das ist der erste
Flug des Adlers. Ja, aber es ist ein Raubausflug. >0l bedeutet
zum Glitck fir die Existenz dieses Witzes sowohl ,,Flug® als auch
,Raub®. Ist dabei nichis verdichtet und erspart worden? Gewil
der ganze zweite Gedanke, und zwar ist er ohne Ersatz fallen
gelassen worden. Der Doppelsinn des Wortes vol macht solchen
Ersatz iiberfliissig, oder ebenso richtig: Das Wort vol enthilt den
Ersatz fiir den unterdriickten Gedanken, ohne daB der erste Satz
darum einen Zusatz oder eine Abidnderung brauchte. Das eben.
ist die Wohltat des Doppelsinnes,
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Ein anderes Beispiel: Eiserne Stirne — eiserne Kasse — eiserne
Krone. Welch duBerordentliche Ersparnis gegen eine Ausfithrung
des' Gedankens, in welcher der Ausdruck das ,eisern® nicht ge-
funden hitte! ,,Mit der nétigen Frechheit und Gewissenlosigkeit ist
es micht schwer, ein grdBes Vermégen zu erwerben, und zur Be-
lohnung fiir solche Verdienste bleibt natiirlich der Adel nicht aus.“

Ja, in diesen Beispielen ist die Verdichtung, also die Ersparnis,
unverkennbar. Sie soll aber in allen nachweisbar sein. Wo steckt
nun die Ersparnis in solchen Witzen wie Rousseau-—roux et
sot, Antigone — antik? o — nee, in denen wir zuerst die
Verdichtung vermifit haben, die uns vor allem bewogen haben, die
Technik der mehrfachen Verwendung des ndmlichen Materials auf-
zustellen? Hier wiirden wir allerdings mit der Verdichtung nicht
durchkommen, aber wenn wir diese mit dem ihr iibergeordneten
Begniff der ,,Ersparms vertauschen, geht es ohne Schwierigkeit.
Was wir in den Beispielen Rousseau, Antigone usw. ersparen,
ist leicht zu sagen. Wir ersparen es, eine Kritik zu &dubBern, ein
Urteil zu bilden, beides ist im Namen selbst schon gegeben. Im
Beispiel der Leidenschaft — Eifersucht ersparen wir es uns, eine
Definition miihsam zusammenzustellen: Eifersucht, Leidenschaft
und — Eifer sucht, Leiden sehaffs; die Fiillworte dazu und die
Definition ist fertig. Ahnliches gilt fiir alle anderen bisher analy-
sierten Beispiele. Wo am wenigsten erspart wird, wie in dem
Wortspiel von Saphir: ,Sie kommen um Ihre 100 Dukaten®, da
wird wenigstens erspart, den Wortlaut, der Antwort neu zu bilden;
der Wortlaut der Anrede geniigt auch zur Antwort. Es ist wenig.
aber nur in diesem Wenigen liegt der Witz. Die mehrfache Ver-
wendung der ndmlichen Worte zur Anrede wie zur Antwort gehért
gewiB zum , Sparen®. Ganz, wie Hamlet die rasche Aufeinander-
folge des Todes.seines Vaters und der Hochzeit seiner Mutter
aufgefallt sehen will:

»Das Gebackene

Vom Leichenschmaus gab kalte Hochzeitsschiisseln.“
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Ehe wir aber die ,Tendenz zur. Ersparms als den allgemem-
sten Charakter der Witztechnik annehmen und die F ragen stellen,
woher sie stammt, was sie bedeutet und wieso der Lustgewinn
des Witzes aus ihr entspringt, wollen wir einem Zweifel Raum
gonnen, der ein Recht hat, angehért zu werden. Még es sein,
dal jede Witztechnik die Tendenz zeigt, mit dem Ausdruck zu
sparen, aber die Beziehung ist nicht umkehrbar. Nicht jede Er-
sparung am Ausdruck, jede Kirzung, ist darum auch witzig.
Wir standen schon eimmal an dieser Stelle, damals als wir noch
bei jedem Witz den Verchchtungsvorgang nachzuweisen hofften,
und damals machten ‘wir uns den berechtigten Einwand, ein

Lakonismus sei noch kein Witz. Es miiflte also eine besondere

Art von Verkirzung und von Ersparnis seim, an welcher der

Charakter des Witzes hinge, und solange wir diese Besonderheit
nicht kennen, bringt uns die Auffindung des Gemeinsamen in der
Witztechnik der Lésung unserer Aufgabe nicht nidher. AuBlerdem
finden wir den Mut zu bekennen, daB die Ersparungen, -welche
die Witztechnik macht, uns mcht zu imponieren vermdgen. Sie
erinnern vielleicht an die Art, wie “manche Hausfrauen sparen,
wenn sie, um einen entlegenen Markt aufzusuchen, Zeit und
Geld fiir die Fahrt aufwenden, weil dort das Gemiise um einige
Heller wehifedler zu haben ist. Was erspart sich der Witz durch
seine Technik? Einige neue Worte zusammenzufiigen, die sich
meist miihelos ergeben hitten; anstatt dessen muBl er sich die
Miihe geben, das eine Wort aufzusuchen, welches ihm beide
Gedanken deckt; ja, er mull oft erst den .Ausdruck des einen
Gedankens in eine nicht gebriduchliche Form umwandeln, bis diese
ihm den Anhalt zur Zusammenfassung mit dem zweiten Gedanken
ergeben kann. Wire es nicht einfacher, leichter und -eigentlich
sparsamer gewesen, die beiden Gedanken so auszudriickem, wie es
sich eben trifft, auch wenn dabei keine Gemeinsamkeit des Aus-
druckes zustande kommt? Wird die Ersparnis an geduBerten
Worten nicht durch den Aufwand an intellektueller Leistung

memcmrtas?
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mehr als aufgehoben? Und wer macht dabei die Ersparung, wem
kommt sie zugute?

Wir kiénnen diesen Zweifeln vorliufig entgehen, wenn wir den
Zweifel selbst an eine andere Stelle versetzen. Kennen wir wirklich
bbreits alle Arten der Witztechnik? Es ist sicherlich vorsichtiger,
neue Beispiele zu sammeln und der Analyse zu unterziehen.

*

Wir haben in der Tat einer groflen, vielleicht der zahlreichsten
Gruppe von Witzen noch nicht gedacht und uns dabei vielleicht
durch die Geringschitzung beeinflussen lassen, welche diesen
Witzen zuteil geworden ist. Es sind die, welche gemeinhin
Kalauer (Calembourgs) génannt werden und fiir die nledrigste
‘Abart des Wortwitzes gelten, wahrscheinlich, weil sie am ,,billig-
sten sind, mit leichtester Mithe gemacht werden ‘kénnen. Und
wirklich stellen sie den mindesten Anspruch an die Technik des
Ausdrucks wie das eigentliche Wortspiel den héchsten. Wenn bei
letzterem die beiden Bedeutungen in dem identischen und darum
meist nur einmal gesetzten Wort ihren Ausdruck finden sollen,
so geniigt beim Kalauer, daBl die zwei Worte fiir die beiden
Bedeutungen durch irgend eine, aber . uniibersehbare Ahnlichkeit
aneinander erinnern, sei es durch eine allgemeine Ahnlichkeit
ihrer Struktur, einen reimartigen Gleichklang, die Gemeinsamkeit
einiger anlautender Buchstabenr u. dgl. Eine Haufung solcher,
nicht ganz treffend ,Klangwitze“ benannter Beispiele findet sich
in der Predigt des Kapuziners in Wallensteins Lager:

»Kiimmert sich mehr um den Krug als den Krieg,
Wetzt lieber den Schnabel als denSabel,

Friit den Ochsen lieber als den Oxenstirn’,

Der Rheinstrom ist geworden zu einem Peinstrom,
Die K16ster sind ausgenommene Nester,
Die Bistiimer sind verwandelt in Wiisttiimer,

Und alle die gesegneten deutschen Linder
Sind verkehrt worden in Elender.”
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Besonders gern modifiziert der Witz einen der Vokale -des
Wortes, z. B.: Von einem kaiserfeindlichen italienischen Dichter,
der dann doch genétigt war, einen deutschen Kaiser in Hexametern
zu besingen, sagt Hevesi (Almanaccando, Reisen in Italien,
S. 87): Da er die Cdsaren nicht auszurotten vermag, merzt
er wenigstens die Cdsuren aus.

Bei der Fillle von Kalauern, die uns zur Verfiigung stiinden,
‘hat es vielleicht noch ein besonderes Interesse, ein wirklich
schlechtes Beispiel hervorzuheben, das Heine zur Last fillt.
Nachdem er sich (Buch -Le Grand, Kapit. V) durch lange Zeit
vor seiner Dame als ,indischer Prinz“ gebidrdet, wirft er dann
die Maske ab und gesteht: ,Madame! Ich habe Sie belogen...
Ich war- ebensowenig jemals in Kalkutta, wie der Kalkuten-
braten, den ich gestern mittag gegessen.“ Offenbar liegt der
Fehler dieses Witzes darin, daB die beiden dhnlichen Worte nicht
mehr bloB &hnlich, sondern eigentlich identisch sind. Der Vogel,
dessen Braten er gegessen, heiflt so, weil er aus- dem némlichen
Kalkutta stammt oder stammen soll. |

K. Fischer hat diesen Formen des Witzes groBe Aufmerksam-
keit geschenkt und will sie von den ,,Wortspielen“ scharf-getrennt
wissen (S. 78). ,,Das calembour ist das schlechte Wortspiel, denn
es spielt mit dem Wort nicht als Wort, sondern als Klang.“ Das
Wortspiel aber ,geht von dem Klange des Wortes in das Wort
selbst ein“. Anderseits zdhlt er auch Witze wie ,familliondr®,
Antigone (antik? o nee) usw. zu den Klangwitzen. Ich sehe keine
Notigung, ihm hierin zu folgen. Auch im Wortspiel ist das Wort
fir uns nur ein Klangbild, mit dem sich dieser oder jener Sinn
verbindet. Der Sprachgebrauch macht aber auch hier wieder keine
scharfen Unterschiede, und wenn er den ,Kalauer® mit MiB-
achtung, das ,,Wortspiel“ mit einem gewissen Respekt behandelt,
so scheinen diese Wertungen durch andere als technische Gesichts-
punkte bedingt zu sein. Man achte einmal darauf, -welcher Art
die Witze sind, die man als ,Kalauer” zu héren bekommt. Es
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gibt Personen, welche die Gabe besitzen, wenn sie in aufgerdum-
ter Stimmung sind, durch lingere Zeit jede an sie gerichtete
Rede mit einem Kalauer zu beantworten. Einer meiner Freunde,
sonst das Muster der- Bescheidenheit, wenn seine ernsthaften
Leistungen in der Wissenschaft in Rede stehen, pflegt dergleichen
auch von sich zu rithmen. Als die Gesellschaft, die er einst so in
Atem erhielt, der Verwunderung iiber seine Ausdauer Ausdruck
gab, sagte er: ,Ja, ich liege hier auf der Ka-Lauer®, und als
man ihn bat endlich aufzuhéren, stellte er die Bedingung, daB
man -ihn zum Poeta Ka-laureatus ernenne. Beides sind aber
ver treffhche Verdichtungswitze mit Mischwortbildung. (Ich liege
hier auf der Lauer, um Kalauer zu machen.)

Jedenfalls aber entnehmen wir schen aus den Streitigkeiten
tiber die Abgrenzung von Kalauer und Wortspiel, daB3 ersterer
uns nicht zur Kenntnis einer vélliz neuen Witztechnik verhelfen
kann. Wenn beim Kalauer auch der Anspruch auf die mehrsinnige
Verwemrdung des nd mlichen Materials aufgegeben ist, so fillt doch
der Akzent auf das Wiederfinden des Bekannten, auf die Uber-
einstimimung der beiden dem Kalaver dienenden Worte, und
somit ist dieser nur eine Unterart der Gruppe, die im eigent-
lichen Wortspiel ihren Gipfel erreicht.

*k

Es gibt aber wirklich Witze, deren Technik fast jegliche An-
kniipfing an die der bisher betrachteten Gruppen vermissen liBt.
. Man erzdhlt von Heine, daB er sich eines Abends in einem
Pariser Salon mit dem Dichter Soulié befunden und unterhalten
habe, unterdessen tritt einer jener Pariser Geldkénige in den Saal,
die man nicht bloB nm des Geldes wilen mit Midas vergleicht,
und sieht sich bald von einer Menge umringt, die jhn mit groBter
Ehrerbietung behandelt. ,Sehen Sie doch,” sagt Soulié zu Heine,
»wie dort das neunzehnte Jahrhundert das goldene Kalb anbetet.“
Mit einem Blieck auf den Gegenstand der Verehrung antwortet



Die Technik des. Hitzes 49

Heine, gleichsam berichtigend: ,,Oh, der muB3 schon idlter
sein“ (K. Fischer, S. 82).-

Worin ist nun die Technik dieses ausgezeichneten Witzes ge-
legen? In einem Wortspiel, meint K. Fischer: ,,So kann z." B.
das Wort ,goldenes Kalb‘ den Mammon und auch den Gitzen-
dienst bedeuten, im ersten Falle ist das Gold, im zweiten das
Tierbild die Hauptsache; es kann auch dazu dienen, um nicht
eben schmeichelhaft jemand zu bezeichnen, der sehr viel Geld
und sehr wenig Verstand hat“ (S. 82). Wenn wir die Probe
machen und den Ausdruck ,goldenes Kalb“ wegschaffen, heben
wir allerdings auch den Witz auf. Wir lassen dann Soulié sagen:
»Sehen Sie doch, wie die Leute den dummen Kerl umschwérmen,
bloB weil er reich ist“, und das ist freilich gar nicht mehr witzig.
Heines Antwort wird dann auch unméglich.

Aber wir wollen uns besinnen, daB es ja sich gar nicht um
den etwa witzigen Vergleich Souliés, sondern um die Antwort
Heines handelt, die gewil3 weit witziger ist. Dann haben wir
kein Recht, an die Phrase vom goldenen Kalb zu rithren, dieselbe
bleibt als Voraussetzung fiir die Worte Heines bestehen und die
Reduktion darf nur diese letzteren betreffen. Wenn wir diese
Worte: ,,Oh, der muB schon ilter sein®, ausfithren, kénnen wir
sie nur etwa so ersetzen: ,,Oh, das ist kein Kalb mehr, das ist
schon ein ausgewachsener Ochs.“ Fiir den Witz Heines 'efiibrigte
also, daB er das ,,goldene Kalb“ nicht mehr metaphorisch, sondern
personlich genommen, auf den Geldmenschen selbst bezogen hitte.
Werm dieser Doppelsinn nicht etwa schon in der Meinung Souliés
enthalten war!

Wie aber? Nun glauben wir zu bemerken, dal3 diese Reduktion
den Witz Heines nicht véllig vernichtet, vielmehr dessen Wesent-
liches unangetastet ‘gelassen habe. Es lautet jetzt so, daB Soulié
sagt: ,Sehen Sie doch, wie dort das neunzehnte Jahrhundert das
goldene Kalb anbetet!“ und Heine zur Antwort gibt: ,Oh, das

ist ‘kein Kalb mehr, das ist schon ein Ochs.“ Und in dieser redu-
Freud,vVI. 4
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zierten Fassung ist es noch immer ein Witz. Eine andere Reduktion
der Worte Heines ist aber mnicht méglich.

Schade, daB3 dieses schéne Beispiel so komplizierte technische
Bedingungen enthilt. Wir kénnen an ihm zu keiner Klarung
kommen, verlassen es darum und suchen uns ein anderes, in dem
wir eine innere Verwandischeft mit dem vorigen zu verspiiren
glauben.

Es sei einer der ,Badewitze“, welche die Badescheu der Juden
in Galizien behandeln. Wir verlangen nédmlich keinen Adelsbrief
von unseren Beispielen, wir fragen nicht nach ihrer Herkunft,
sondern nur nach ihrer Tiichtigkeit, ob sie uns zum Lachen zu
bringen vermégen und ob sie unseres theoretischen Interesses
wiirdig sind. Beiden diesen Anforderungen entsprechen aber gerade
die Judenwitze amn besten.

Zwei Juden treffen in der Nihe des Badehauses zusammen.
,Hast du genommen ein Bad?“ fragt der eine. ,Wieso?“
fragt der andere dagegenm, ,fehlt eins?“

Wenn man iiber einen Witz recht herzlich lacht, "ist man nicht
gerade in der geeignetsten Disposition, um. seiner Technik nach-
zuforschen. Darum bereitet es einige Schwierigkeiten, sich in diese
Analysen hireinzufinden. ,Das ist ein komisches MiBverstindnis,
dringt sich ums auf. — Gut, aber die Technik dieses Witzes? —
Offenbar der doppelsinnige Gebrauch des Wortes nehmen. Fiir den
einen ist ,nehmen® das farblos gewordene Hilfswort; fiir den
anderen das Verbum mit unabgeschwichter Bedeutung. Also ein
Fall von ,voll“ umd ,leer” nehmen desselben Wartes (Gruppe II, f).
Ersetzen wir den Ausdruck ,,ein Bad genommen® durch den gleich-
wertigen einfacheren , gebadet®, so fillt der Witz weg. Die Antwort
palit nicht mehr. Der Witz haftet also wiederum am Ausdruck
mgenommen ein Bad“. |

Ganz richtig, doch scheint es, daB auch in diesem Falle die
Reduktion an unrichtiger Stelle angesetzt hat. Der Witz liegt
nicht in der Frage, sondern in der Antwort, in der Gegenfrage:
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» Wieso? Fehlt eins?” Und diese Antwort ist ihres Witzes durch
keine Erweiterung oder Verinderung, die nur ihren Sinn un-
gestirt 1iBt, zu berauben. Auch haben wir den Eindruck, daB in
der Antwort des zweiten Juden das Ubersehen des Bades bedeut-
samer ist als das MiBverstindnis des Wortes ,,nehmen®.. Aber wir
sehen auch hier noch nicht klar und wollen ein drittes Beispiel
suchen.

' Wiederum ein Judenwitz, an dem aber nur das Beiwerk juidisch
ist, der Kern ist allgemein menschlich. GewiBl hat auch dieses
Beispiel seine unerwiinschten Komplikationen, aber zum Gliick
nicht diejenigen, welche uns bisher klar zu sehen verhindert haben.

»Bin Verarmter hat sich von einem wohlhabenden Bekannten
unter vielen Beteuerungen seiner Notlage 25 fl. geborgt. Am
selben Tage noch trifft ihn der Gonner im Restaurant vor eimer
Schiissel Lachs mit Mayonnaise. Er macht ihm Vorwiirfe: ,Wie,
Sie borgen sich Geld von mir aus und dann bestellen Sie sich
Lachs mit Mayonnaise. Dazu haben Sie mein Geld gebraucht?
Jch verstehe Sie nicht, antwortet der Beschuldigte, ,wenn ich
kein Geld habe, kann ich nicht essen Lachs mit Mayonnaise,
wenn ich Geld habe, darf ich nicht essen Lachs mit Mayonnaise.
Also wann soll ich eigentlich essen Lachs mit Mayon-
naise?“

Hier ist endlich nichts mehr von Doppelsinn zu entdecken.
Auch die Wiederholung von ,Lachs mit Mayonnaise“ kann nicht
die Technik des Witzes enthalten, denn sie ist micht ,mehrfache
Verwendung® desselben Materials, sondern durch den Inhalt ge-
forderte wirkliche Wiederholung des Identischen. Wir diirfen vor
dieser Analyse eine Weile ratlos bleiben, werden vielleicht zur
Ausflucht greifen wollen, der Anekdote, die uns lachen machte,
den Charakter des Witzes zu bestreiten.

Was lidBt sich sonst Bemerkenswertes iiber die Antwort des
Verarmten sagen? DaB ihr in eigentlich auffilliger Weise der
Charakter des Logischen verlichen ist. Mit Unrecht aber, die
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Antwort ist .ja unlogisch. Der Mann verteidigt sich dagegen, daf}
er das ihm geliehene Geld fiir den Leckerbissen verwendet hat,
und fragt mit einem Schein von Recht — wann er denn eigent-
lich Lachs essen darf. Aber das ist gar nicht die richtige Antwort;
der Geldgeber wirft ihm nicht vor, daB er sich den Lachs gerade
an dem Tage gegénnt, an dem er sich das Geld geborgt, sondern
mahnt ihn daran, daB er in seinen Verhiltnissen iiberhaupt
nicht das Recht habe, an solche Leckerbissen zu denken. Diesen
einzig moglichen Sinn des Vorwurfes laBt der verarmte Bonvivant
unberiicksichtigt, antwartet, als ob er den Vorwurf miBverstanden
hitte, auf etwas anderes.

Wenn nun gerade in dieser Ablenkung der Antwort von
dem Sinn des Vorwurfes die Technik dieses Witzes gelegen wire?
Eine dhnliche Verdnderung des Standpunktes, Verschiebung des
psychischen Akzents wire dann vielleicht auch in den beiden
fritheren Beispielen, die wir als verwandt empfunden haben, nach-
zuweisen.

Siehe da, dieser Nachweis gelingt ganz leicht und deckt in
der Tat die Technik dieser Beispiele auf. Soulié macht Heine
darauf aufmerksam, daB die Gesellschaft im neunzehnten Jahr-
‘hundert das ,goldene Kalb“ anbetet, geradeso wie einst das Volk
der Juden in der Wiiste. Dazu paBte eine Antwort von Heine
etwa wie: »Ja, so ist die menschliche Natur, die Jahrtausende
haben an ihr nichts geéindert”, oder irgend etwas anderes Bet-
pflichtendes. Heine lenkt aber in seiner Antwort von dem ange-
regten Gedanken ab, er antwortet iiberhaupt nicht darauf, er
bedient sich des Doppelsinnes, dessen die Phrase ,goldenes Kalb®
fahig ‘ist, um einen Seitenweg einzuschlagen, greift den einen
Bestandteil der Phrase, das ,Kalb“, auf und antwortet, als ob
auf dieses der Akzent in der Rede Souliés gefallen wire: ,Oh,

das ist kein Kalb mehr“ usw.®

1) Die Antwort Heines ist eine Kombination von zwei Witztechniken, einer Ab-
lenkung mit einer Anspielung. Er sagt ja nicht direkt: Das ist ein Ochs,
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Noch deutlicher ist-die Ablenkung im Badewitz. Dieses Beispiel
fordert eine graphische Darstellung- heraus.

Der erste fragt: ,Hast du genommen ein Bad?“ Der Akzent
ruht auf dem Element Bad.

Der zweite antwortet, als hiite die Frage gelautet: ,Hast du
genommen ein Bad?“

Der Wortlaut ,genommen ein Bad?“ soll nur diese Verschie-
bung des Akzents ermoglichen. Lautete es: ,Hast du gebadet?“
so wire ja jede Verschiebung unméglich. Die unwitzige Antwort
wire damm: ,,Gebadet? Was meinst du? Ich weill nicht, was das
ist.“ Die Technik des Witzes aber liegt in der Verschiebung des
Akzents von ,Baden® auf ,nehmen®.®

Kehren wir zum Beispiel ,Lachs mit Mayonnaise“ als dem
reinsten zuriick. Das Neue an demselben dart uns nach ver-
schiedenen Richtungen beschiftigen. Zundchst miissen wir die
hier aufgedeckte Technik mit einem Namen belegen. Ich schlage
vor, sie als Verschiebung zu bezeichnen, weil das Wesentliche
an ihr die Ablenkung des Gedankenganges, die Verschiebung des
psychischen Akzents auf ein anderes als das angefangene Thema
ist. Sodann obliegt uns die Untersuchung, in welchem Verhiltnis
die Verschiebungstechnik zum Ausdruck des Witzes steht. Unser
Beispiel (Lachs mit Mayonnaise) 148t uns erkennen, daB der Ver-
schiebuhgswitz in hohem Grade unabhidngig vom wortlichen Aus-
druck ist. Er hidngt nicht am Worte, sondern am Gedankengange.
Um ihn wegzuschaffen, . fruchtet uns keine Ersetzung der Worte
bei Festhaltung des Sinnes der Antwort. Die Reduktion ist nur
mdglich, wenn wir den Gedankengang abidndern und den Fein-

1) Das Wort ,nehmen* eignet sich infolge seiner vielseitigen Gebrauchsfihigkeiten
sehr gut fiir die Herstellung von Wortspielen, von denen ich ein reines Beispiel zum
Gegensatz gegen den obenstehenden Verschiebungswitz mitteilen will: ,,Ein bekannter
Borsenspekulant und Bankdirektor geht mit einem Freunde iiber die RingstraBe
spazieren. Vor einem Kaffechaus macht er diesem den Vorschlag: ,Gehen wir hinein
und nehmen wir etwas.' Der Freund hilt ihn zuriick: ,Aber Herr Hofrat, es sind

doch Leute darin.‘*
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schmecker auf den Vorwurf direkt antworten lassen, welchem
er in der Fassung des Witzes ausgewichen ist. Die reduzierte
Fassung wiirde dann lauten: ,Was mir schmeckt, kann ich
mir nicht versagen, und woher ich das Geld dafiir nehme, ist
mir gleichgiiltig. Da haben Sie die Erklirung, warum ich ge-
rade heute Lachs mit Mayonnaise esse, nachdem Sie mir Geld
geliechen haben. — Das wire aber kein Witz, sondern ein
Zynismus.

Es ist lehrreich, diesen Witz mit einem ihm dem Sinne nach
sehr nahestehenden zu vergleichen:

Ein Mann, der dem Trunk ergeben ist, erndhrt sich in einer
kleinen Stadt durch Lektionengeben. Sein Laster wird aber all-
méhlich bekannt, und er verliert infolgedessen die meisten seiner
Schiiler. Ein Freund wird beauftragt, ihn zur Besserung zu
mahnen. ,Sehen Sie, Sie konnten die schénsten Lektionen in der
Stadt haben, wenn Sie das Trinken aufgeben wollten. Also tun
Sie’s doch.“ — ,,Wie kommen Sie mir vor?“ ist die entriistete
Antwort. ,Ich geb’ Lektionen, damit ich trinken kanmn;
soll ich das Trinken aufgeben, damit ich Lektionen
bekomme!“

Auch dieser Witz trigt den Anschein von Logik, der uns bei
»Lachs mit Mayonnaise“ aufgefallen ist; aber er ist kein Ver-
schiebungswitz mehr. Die Antwort ist eine direkte. Der Zynismus,
der dort verhiillt ist, wird hier offen eingestanden. — ,,Das Trinken
ist mir ja die Hauptsache.” Die Technik dieses Witzes ist eigentlich
recht armselig und kann nns dessen Wirkung nioht erkliren,
sie liegt nur in der Umordnung des gleichen Materials, strenger
genommen in der Umkehrung der Mittel- und Zweck-Relation
zwischen dem Trinken und dem Lektionengeben oder -bekommen.
Sowie ich in der Reduktion dieses Moment im Ausdruck nicht
mehr betone, habe ich den Witz verwischt, also etwa so: ,,Was
ist das fir unsinnige Zumutung? Mir ist doch das Trinken die
Hauptsache, nicht die Lektionen. Die Lektionen sind fiir mich
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doch nur ein Mittel, um weitertrinken zu kénnen.“ Der Witz
haftete also wirklich am Ausdruck.

Im Badewitz ist die Abhidngigkeit des Witzes vom Wortlaut
(Hast du genommen ein Bad?) unverkennbar; und die Abinderung
desselben bringt die Aufhebung des Witzes mit sich. Die Technik
ist hier nidmlich eme kompliziertere, eine Verbindnng von Doppel-
sinn (von der Unterart f) und Verschiebung. Der Wortlaut der
Frage liBt einen Doppelsinn zu, und der Witz kommt dadurch
zustande, daB die Antwort nicht an den vom Fragesteller beab-
sichtigten, sondern an den Nebensinn ankniipft. Wir sind dem-
gemiB imstande, eine Reduktion zu finden, welche den Doppel-
sinn im Ausdruck bestehen liBt und doch den Witz aufhebt,
indem wir bloB die Verschiebung riickgingig machen:

,Hast du genommen ein Bad?“ — ,Was soll ioh genemmnen
haben? Ein Bad? Was ist das?“ Das ist aber kein Witz mehr,
sondern eine gehissige oder scherzhafte Ubertreibung. -

Eine ganz &hnliche Rolle spielt der Doppelsinn im Heine-
schan Witz iiber das ,goldene Kalb“. Er ermdglicht der Antwort
die Ablenkung von dem angeregten Gedankengang, welche im
Witz von Lachs mit Mayonnaise ohne solche Anlehnung an den
Wortlaut geschieht. In der Reduktion wiirden die Rede Souliés
und die Antwert Heines etwa lauten: ,Es erinnert doch lebhaft
an die Anbetung des goldenen Kalbes, wie die Gesellschaft hier
‘den Mann, bloB weil er so reich ist, umschwirmt.“ Und Heine:
»DaB er wegen seines Reichtums so gefeiert wird, finde ich nicht
das drgste. Aber Sie betonen mir zu wenig, daB man ihm wegen
seines Reichtums seine Dummbheit verzeiht. Damit wire bei Er-
haltung des Doppelsinnes der Verschiebungswitz aufgeheben.

An dieser Stelle diirfen wir uns auf den Einwa'nd‘gefaﬁt machen,
daB uns vorgehalten werde, diese heikeln Unterscheidungen suchen
auseinanderzureiBen, was doch zusammengehdre. Gibt nicht
jeder Doppelsinn AnlaB zu einer Verschiebung, zu einer Ablenkung
des Gedankenganges von dem einen Sinn zum anderen? Und
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wir. sollten damit einverstanden sein, daB',,Doppelsinn® und ,,Ver-
schiebung® als Reprisentanten zweier ganz verschiedener Typen
der Witztechnik aufgestellt werden ? Nun, diese Beziehung zwischen
Doppelsinn und Verschiebung besteht allerdings, aber sie hat mit
unserer. Unterscheidung der Witztechniken nichts zu tun. Beim
Doppelsinn enthdlt der Witz nichts als ein mehrfacher Deutung
fahiges  Wort, welches dem Hérer gestattet, den Ubergang von
einem Gedanken zu einem anderen zu finden, den man. etwa —
mit einigem Zwang — einer Verschiebung gleichstellen kann.
Beim Verschiebungswitz aber enthilt der Witz selbst einen Ge-
dankengang, in dem eine solche Verschiebung vollzogen ist; die
Verschiebung gehért hier der Arbeit an, die den Witz hergestellt
hat, micht jener, die zu seinem Verstindnis notwendig ist. Sollte
uns dieser Unterschied nicht einleuchten, so haben wir an den
Reduktionsversuchen ein nie versagendes Mittel, uns-denselben
greifbar vor Augen zu fithren. Einen Wert wollen wir aber jenem
Einwand nicht bestreiten. Wir werden durch ihn aufmerksam
gemacht, daB wir die psychischen Vorginge bei der Bildung des
Witzes (die Witzarbeit) nicht mit den psychischen Vorgingen bei
der Aufnahme des Witzes (die Verstindnisarbeit) zusammenwerfen
diirfen. Nur die ersteren’ sind der Gegenstand unserer gegen-
wirtigen Untersuchung.’

Gibt es noch andere Beispiele der Verschiebungstechnik? Sie
sind micht leicht aufzufinden. Ein ganz reines Beispiel, dem auch
die bei unserem Vorbild so sehr iiberbetonte Logik abgeht, ist
folgender Witz:

1) Uber die letzteren siehe die spitexren Abschnitte.

2) Vielleicht sind hier einige Worte zur weiteren Klirung nicht iiberfliissig: Die
Verschiebung findet regelmiBig statt zwischen einer Rede und einer Antwort, welche
den Gedankengang nach anderer Richtung fortsetzt, als er in der Rede begomnen
wurde. Die Berechtigung, Verschiebung von Doppelsinn zu sondern, geht am schénsten
aus den Beispielen hervor, in denen sich beide kombinieren, wo also der Wortlant
der Rede einen Doppelsinn zuldBt, der vom Redner nicht beabsichtigt ist, aber der
Antwort den Weg zur Verschiebung weist. (Siehe die Beispiele.)
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Ein Pferdehidndler empfiehlt dem Kunden ein Reitpferd: ,,Wenn
Sie dieses Pferd nmehmen und sich um 4 Uhr frith aufsetzen,
sind Sie um ‘/,7 Uhr in PreBburg. — ,Was mach’ ich in
PreBburg um '/,7 Uhr frith?“

Die Verschiebung ist hier wohl eklatant. Der Hindler erwihnt
die friithe Ankunft in der kleinen Stadt offenbar nur in der Absicht,
die Leistungsfihigkeit des Pferdes an einer Probe zu beweisen.
Der Kunde sieht- von dem Leistungsvermogen des Tieres, das er
weiter nicht in Zweifel zieht, ab und geht bloB auf die Daten
des zur Probe gewihlten Beispieles ein. Die Reduktion dieses
Witzes ist dann nicht schwer zu geben.

Mehr “Schwierigkeiten . bietet ein anderes, in seiner Technik
recht undurchsichtiges Beispiel, welches sich aber doch als Doppel-
sinn mit Verschiebung auflésen kiBt. Der Witz erzihlt von der
Ausflucht eines Schadchens (jiidischen Heiratsvermittlers), gehort
also zu einer Gruppe, die uns noch mehrfach beschiftigen wird.

Der Schadchen hat dem Bewerber versichert, daB der Vater
des -Méadchens nicht mehr am Leben ist. Nach der Verlobung
stellt sich heraus, daB der Vater noch lebt und eine Kerkerstrafe
abbiiBt. Der Bewerber macht nun dem Schadchen Vorwiirfe.
»Nun, meint dieser, ,was habe ich Ihnen gesagt? Ist denn das
ein Leben?“

Der Doppelsinn liegt in dem Worte ,,Leben“ und die Ver-
schiebung besteht darin, daB der Schadchen sich von dem gemeinen
Sinn des Wortes, in dem es den Gegensatz zu ,Tod“ bildet, auf
den Sinn wirft, den das Wort in der Redensart: Das ist kein
Leben, hat. Er erklirt dabei seine damalige AuBerung nachtriglich
fiir doppelsinnig, obwohl diese mehrfache Bedeutung gerade hier
recht fei‘nliegt. Soweit wire die Technik #hnlich wie mm Witz
vom ,goldenen Kalb“ und im ,Badewitz“. Aber es ist hier noch
ein anderes Moment zu beachten, welches durch seine Vordringlich-
keit das Verstindnis der Technik stért. Man konnte sagen, dieser
Witz sei ein ,charakterisierender”, er bemiht sich, die fiir den
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Heiratsvermittler charakteristische Mischung von verlogener Dreistig-
keit und schlagfertigem Witz durch ein Beispiel zu illustrieren. Wir
werden horen, dal} dies nur die Schauseite, die Fassade, des Witzes
ist; sein Sinn, d. h. seine Absicht ist eine andere. Wir schieben
es auch auf, eine Reduktion von ihm zu versuchen.’

Nach diesen komplizierten und schwierig zu analysierenden
Beispielen wird es uns wiederum Befriedigung bereiten, wenn wir.
in einem Falle ein véllig reines und durchsichtiges Vorbild eines
» Verschiebungswitzes“ zu erkennen vermégen. Ein Schnorrer
trigt dem reichen Baron seine Bitte um Gew#hrung einer Unter-
stidzung fiir die Reise nmach Ostende vor; die Arzte hitten ihm
Seebdder zur Herstellung seiner Gesundheit empfohlen. ,,Gut, ich
will Thnen etwas dazu geben,” meint der Reiche, ,aber miissen
Sie gerade mach Ostende gehen, dem teuersten aller Seebdder?
— ,,Herr Baron,“ lautet die zurechtweisende Antwort, ,,fiir meine
Gesundheit ist mir nichts zu teuer.“ — GewiB, ein richtiger Stand-
punkt, nur eben nicht richtig fiir den Bittsteller. Die Antwort
ist vom Standpunkt eines reichen Mannes gegeben. Der Schnorrer
benimmt sich, als ‘wire es sein eigenes Geld, das er fiir seine
Gesundheit opfern soll, als gingen Geld und Gesundheit die nidm-

liche Person an.
*®

Kniipfen wir nun von neuem an das so lehrreiche Beispiel
»Lachs mit Mayonnaise“ an. Es kehrte uns gleichfalls eine Schau-
seite zu, an welcher ein auffilliges Aufgebot von logischer Arbeit
zu bemerken war, und wir haben durch die Analyse erfahren,
daB diese Logik einen Denkfehler, nimlich eine Verschiebung des
Gedankenganges zu verdecken hatte. Von hier aus mdogen wir,
wenn auch nur auf dem Wege der Kontrastverkniipfung, an
andere Witze gemahnt werden, die ganz im Gegenteil etwas Wider-
sinniges, einen Unsinn, eine Dummheit unverhiillt zur Schau

1) Siehe untem Abschnitt III.
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stellen. Wir werden neugierig sein, worin die Technik dieser
Witze bestehen mag. |

Ich stelle das stirkste und zugleich reinste Beispiel der ganzen
Gruppe voran. Es ist wiederum ein Judenwitz.

Itzig ist zur Artillerie assentiert worden. Er ist offenbar ein
intelligenter Bursche, aber ungefﬁgig und ohne Interesse fiir den
Dienst. Einer seiner Vorgesetzten, der ihm wohlgesinnt ist, nimmt
ihn beiseite und sagt ihm: ,Itzig, du taugst nicht zu uns. Ich
will dir einen Rat geben: Kauf dir eine Kanon’ und mach’
dich selbstindig.”

Der Rat, iiber den man herzlich lachen kann, ist ein offen-
barer Unsinn. Es gibt doch keine Kanonen zu kaufen, und ein
einzelner kann sich als Wehrkraft unméglich selbstéindig machen,
gleichsam ,etablieren“. Es kann uns aber keinen Moment zweifel-
haft bleiben, daB dieser Rat kein bloBer Unsinn ist, sondern ein
witziger Unsinn, ein vorziiglicher Witz. Wodurch wird also der
Unsinn zum Witz?

Wir brauchen nicht lange zu iiberlegen. Aus den in der Ein-
leitung angedeuteten Eriirterungen der Autoren kénnen wir erraten,
daB in solchem witzigen Unsinn ein Sinn steckt, und daB dieser
Sion im Unsinn den Unsinn zum Witz macht. Der Sinn in
unserem Beispiel ist leicht zn finden. Der Offizier, welcher dem
Artilleristen Itzig den unsinnigen Rat gibt, stellt sich nur dumm,
um Itzig zu zeigen, wie dumm er selbst sich benimmt. Er kopiert
den Itzig. ,Ich will dir ietzt einen Rat geben, der genau so
dumm ist wie du.“ Er geht auf Itzigs Duaunheit ein und bringt
sie ihm zur Einsicht, indem er sie zur Grundlage eines Vorschlags
macht, der Itzigs Wiinschen entsprechen muB, denn besiBe Itzig
eine eigene Kanone und betriebe das Kriegshandwerk.auf eigene
Rechnung, wie kdmen ihm da seine Intelligenz und sein Ehr-
geiz zustatten! Wie wiirde er die Kanone instand halten und sich
mit threm Mechanismus vertraut machen, um die Konkurrenz mit
anderen Kanonenbesitzern zu bestehen!
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Ich unterbreche die Analyse dieses Beispiels, um in einem
kiirzeren und einfacheren, aber minder grellen Fall von Unsinns-
witz den gleichen Sinn des Unsinns nachzuweisen.

sNiemals geboren zu werden, wire das beste fiir die
sterblichen Menschenkinder.“ ,Aber“, seizen die Weisen
der ,Fliegenden Blitter” hinzu, ,unter 100.006 Menschen
passiert dies kaum einem.“

Der moderne Zusatz zum alten Weisheitsspruch ist ein klarer
Unsinn, der durch das anscheinend vorsichtige ,kaum® noch
ditmmer wird. Aber er kniipft als unbestreitbar richtige Ein-
schrinkung an den ersten Satz an, kann uns also die Augen
dariiber offnen, daB jene mit Ehrfurcht vernommene Weisheit
auch nicht viel besser als ein Unsinn ist. Wer nie geboren worden
ist, ist tiberhaupt kein Menschenkind; fiir den gibt es kein Gutes
und kein Bestes. Der Unsinn im Witze dient also hier zur Auf-
deckung und Darstellung eines anderen Unsinns wie im Beispiel
vom Artilleristen Itzig.

Ich kann hier ein drittes Beispiel anfiigen, welches durch seinen
Inhalt die ausfithrliche Mitteilung, die es erfordert, kaum ver-
dienen wiirde, aber gerade wieder die Verwendung des Unsinns
im Witze zur Darstellung eines anderen Unsinns besonders deutlich
erldwiert:

Ein Mann, der verreisen muB, vertraut seine Tochter einem
Freunde an mit der Bitte, wihrend seiner Abwesenheit iiber ihre
Tugend zu wachen. Er kommt nach Monaten zuriick und findet
sie geschwiingert. Natiirlich nacht er dem Freund Vorwiirfe. Der
kann sich den Ungliicksfall angeblich nicht erkliren. ,Wo hat sie
denn geschlafen?“ fragt endlich der Vater. — ,Im Zimmer mit
meinem Sohn.“ — , Aber wie kammst du sie im selben Zimmer
mit deinem Sohn' schlafen lassen, nachdem ich dich so gebeten
liabe, sie zu behiiten?* — ,Es war doch eine spanische Wand
zwischen ihnen. Da war das Bett von deiner Tochter, da das
Bett von meinem Sohn und dazwischen die spanische Wand.“ —
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»Und wenn er um die spanische Wand herumgegangen ist?“ —
pAuBer das“, meint der andere nachdenklich. ,,So wire es
méglich.*

Von diesem, seinen sonstigen Qualititen nach recht geringen
Witz gelangen wir am leichtesten zur Reduktion. Sie wiirde
offenbar lauten: Pu hast kein Recht, mir Vorwiirfe zu machen.
Wie kannst du denn so dumm sein, deine Tochter in ein Haus
zu geben, in dem sie in der bestindigen Gesellschaft eines jungen
Mannes leben mufl? ‘Als ob es einem Fremden moglich wiire,
unter solchewr Umstinden fiir die Tugend eines Maidchens ein-
zustehen! Die scheinbare Dummbheit des Freundes ist also auch
hier nur die Spiegelung der Dummbheit des Vaters. Durch die
Reduktion haben wir die Dummbheit im Witze und mit ihr den
Witz selbst beseitigt. Das Element , Dummbheit” selbst sind wir
nicht losgeworden; es findet im Zusammenhange des auf seinen.
Sinn reduzierten Satzes eine andere Stelle.

Nun kénnen wir auch die Reduktion des Witzes von der
Kanone versuchen. Der Offizier hitte zu sagen: ,Itzig, ich weil,
du bist ein intelligenter Geschiftsmann. Aber ich sage dir, es ist
eine groBe Dummheit, wenn du nicht einsiehst, daB es beim
Militdar unméglich so zugehen kann wie im Geschiftsleben, wo
jeder auf eigene Faust und gegen den anderen arbeitet. Beim
Militdr heiBt es sich unterordnen und zusammenwirken.“

Die Technik der bisherigen Unsinnswitze besteht also wirklich
in der Anbringung von etwas Dummem, Unsinnigem, dessen Sinn
die Veranschanlichung, Darstellung von etwas anderem Dummen
und Unsinnigen ist.

Hat die Verwendung des Widersinnes in der Witztechnik ]edes-
mal diese Bedeutung? Hier ist noch ein Beispiel, welches im
bejahenden Sinne antwortet:

Als dem Phokion einmal nach einer Rede Beifall geklatscht
wurde, fragte er zu seinen Freunden gewendet: ,,Was habe ich
denn Dummes gesagt?“
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Diese Frage klingt widersinnig. Aber wir verstehen alsbald ihren
Sinn. ,,Was habe ich denn gesagt, was diesem dummen Volk so
gefallen konnte? Ich miiflte mich ja eigentlich des Beifalls schimen;
wenn es den Dummen gefallen hat, kann es selbst nicht sehr
gescheit gewesen sein.“ |

Andere Beispiele kionnen uns aber dariiber belehren, daB der
Widersinn sehr hiufig in der Witztechnik gebraucht wird, ohne
dem Zwecke der Darstellung eines anderen Unsinns zu dienen.

Einem bekannten Universititslehrer, der sein wenig anmutendes
Spezialfach reichlich mit Witzen zu wiirzen pflegt, wird zur Geburt
seines jilngsten Kindes gratuliert, das ihm in hereits vorgeriicktem
Alter beschieden wurde. ,Ja,“ erwiderte er den Gliickwiinschen-
den, ,es ist merkwiirdig, was Menschenhinde zustande
bringen kénnen.“ — Diese Antwort erscheint ganz besonders
sinnlos und nicht am Platze. Kinder heillen doch ein Segen Gottes
recht im Gegensatz zum Werk der Menschenhand. Aber bald fillt
uns ein, daB diese Antwort doch einen Sinn hat, und zwar einen
‘obszénen. Es ist keine Rede davon, daB} der gliickliche Vater sich
dumm stellen will, um etwas anderes oder andere Personen als
dumm zu bezeichnen. Die anscheinend sinnlose Antwort wirkt
auf uns itberraschend, verbliiffend, wie wir mit den Autoren sagen
wollen. - Wir haben gehort, daBl die Auteren die ganze Wirkung
solcher Witze aus dem Wechsel von ,, Verbliffung und Erleuchtung®
ableiten. Dariitber wollen wir uns spiter ein Urteil zu bilden ver-
suchen; wir begniigen uns hervorzuheben, daB die Technik dieses
Witzes in. der Anbringung von solchem Verbliiffenden, Unsipnigen
besteht.

Eine ganz besondere Stellung unter diesen Dummbheitswitzen
nimmt ein Witz von Lichtenberg ein.

Er wundere sich, daB den Katzen gerade an der
Stelle zwei Lécher in den Pelz geschnitten wiren,
wo sie die Augen hitten. Sich iiber etwas Selbstverstindliches
zu wundern, etwas, was eigentlich nur die Auseinandersetzung
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einer Identitdt ist, ist doch gewiB eine Dummheit. Es mahnt an
einen ernsthaft gemeinten Ausruf bei Michelet (Das Weib),
der nach meiner Erinnerung etwa so lautet: Wie schén ist es
doch von der Natur eingerichtet, daB das Kind, sobald .es zur Welt
kommt, eine Mutter vorfindet, die bereit ist, sich seiner anzu-
nehmen! Der Satz- von Michelet ist eine wirkliche Dummbheit,
aber der Lichtenbergsche ist ein Witz, der sich der Dumm-
heit zu irgend einem Zwecke bedient, hinter dem etwas steckt.
Was? Das konnen wir freilich in diesem Moment nicht angeben.

%

Wir haben nun bereits an zwei Gruppen von Beispielen er-
fahren, daB3 die Witzarbeit  sich der Abweichungen vom normalen
Denkeén, der Verschiebung und des Widersinnes, als
technischer Mittel zur Herstellung des witzigen Ausdrucks bedient.
Es ist gewill eine berechtigte Erwartung, daf3 auch andere Denk-
fehler. eine gleiche Verwendung finden kénnen. Wirklich lassen
sich einige Beispiele von dieser Art angeben: |

Ein Herr kommt in eine Konditorei und ldBt sich eine Torte
geben; bringt dieselbe aber bald wieder und verlangt an ihrer
Statt ein Glischen Likér. Dieses trinkt er aus und will sich ent-
fernen, ohne gezahlt zu haben. Der Ladenbesitzer hilt ihn zuriick.
»Was wollen Sie von mir?“ — ,Sie sollen den Likér bezahlen.*
— ,Fiir den habe ich Ihnen ja die Torte gegeben.“ — ,Die
haben Sie ja auch nicht bezahlt.“ — ,Die habe ich ja auch
nicht gegessen.”

Auch dieses Geschichtchen trigt den Schein von Logik zur
Schau, den wir als geeignete Fassade fiir einen Denkfehler bereits
kennen. Der Fehler liegt offenbar darin, daB der schlaue Kunde
zwischen dem Zuriickgeben der Torte und dem Dafiirnehmen des
Likérs eine Beziehung herstellt, die nicht besteht. Der Sachverhalt
zerfallt vielmehr in zwei Vorgéinge, die fiir den Verkdufer von-
einander unabhdngig sind, nur in seiner eigenen Absicht.im Ver-
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héltnisse -des Ersatzes stehen. Er hat zuerst die Torte genommen
und zuriickgegeben, fiir die er also nichts schuldig ist, dann nimmt
er den Likér, und den ist er schuldig zu bezahlen. Man kann
sagen, der Kunde wende die Relation ,dafiir“ doppelsinnig an;
richtiger, er stelle vermittels eines Doppelsinnes eine Verbindung
her, die sachlich nicht stichhaltig ist."

Es ist nun die Gelegenheit da, ein nicht unwichtiges Be-
kenntnis abzulegen. Wir beschiftigen uns hier mit der Erforschung
der Technik des Witzes an Beispielen und sollten also sicher sein,
daB die von uns gewihlten Beispiele wirklich richtige Witze sind.
Es steht aber so, dal3 wir in einer Rethe von Fillen ins Schwanken
geraten, ob das betreffende Beispiel ein Witz genannt werden
darf oder nicht. Ein Kriterium steht uns ja nicht zu Gebote,
ehe die Untersuchung e solches ergeben hat; der Sprachgebrauch
ist unzuverlidssig und bedarf selbst der Priifung auf seine Be-
rechtigung; wir koénnen uns bei der Entscheidung auf nichts
anderes stiitzen als auf eine gewisse ,Empfindung®, welche wir
dahin interpretieren diirfen, daBl sich m unserem Urteilen die
Entscheidung nach bestimmten Kriterien vollziehe, die unserer
Erkenntnis noch nicht zuginglich sind. Fir eine zureichende Be-
griindung werden wir die Berufung auf diese ,,Empfindung nicht
ausgeben dirfen. Bei dem letzterwihnten Beispiel werden wir
nun zweifeln miissen, ob wir es als Witz darstellen diirfen, als
einen sophistischen Witz etwa, oder als ein Sophisma schlechtweg.
Wir wissen eben noch nicht, worin der Charakter dés Witzes liegt.

Hingegen ist das nichstfolgende Beispiel, welches den sozusagen:
komplementdren Denkfehler aufweist, ein unzweifelhafter Wiiz.
Es ist wiederum eine Heiratsvermittlergeschichte:

1) Eine #hnliche Unsinnstechnik ergibt sich, wenn der Witz einen Zusammenhang
aufrecht erhalten will, der durch die besonderen Bedingungen seines Inhalts auf-
gehoben erscheint. Dazu gehdrt Lichtenbergs Messer obhne Klinge, wo der
Stiel fehlt. Ahnlich der von J. Falke (. c.) erzihlte Witz: ,Ist das die Stelle, wo
der Duke of Wellington diese Worte gesprochen hat?* — Ja, das ist die Stelle,
aber die Worte hat er nie gesprochen.
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Der Schadchen verteidigt das von ihm vorgeschlagene Mad-
chen gegen die Ausstellungen des jungen Mannes. ,,Die Schwieger-
mutter gefillt mir nicht, sagt dieser, ,,sie ist eine boshafte, dumme
Person.“ — ,Sie heiraten doch nicht die Schwiegermutter, Sie
wollen die Tochter.:“ — ,Ja, aber jung ist sie nicht mehr und
schon von Gesicht gerade auch nicht.“ — , Das macht nichts; ist
sie nicht jung und schén, wird Sie Ihnen um so eher treu bleiben.”
— ,Geld ist auch nicht viel da.“ — , Wer spricht vom Geld?
Heiraten Sie denn das Geld? Sie wollen doch eine Frau!“
»Aber: sie hat ja auch einen Buckel!“ — , Nun, was wollen Sie?
Gar keinen Fehler soll sie haben!“

Es handelt sich also in Wirklichkeit um ein nicht mehr junges,
unschénes Middchen mit geringer Mitgift, das eine abstoBende
Mutter hat und auBlerdem mit einer argen Verunstaltung versehen
ist. GewiB keine zur EheschlieBung einladenden Verhiltnisse. Der
Heiratsvermittler weiB bei jedem einzelnen dieser Fehler anzu-
geben, von welchem Gesichtspunkte man sich mit ihm versgshnen
kénnte; den mnicht zu entschuldigenden Buckel nimmt er daim
als den einen Fehler in Anspruch, den man jedem Menschen
hingehen lassen miisse. Es liegt w1ederum der Schem von Logik
vor, welcher fiur das Qophlsma charakteristisch  ist und der den
‘Detikfehler verdecken soll. Das Midchen hat offenbar lauter F ehler,
‘mehrere, tiber die man ‘hinwegsehen konnte, und einen, iiber den
man nicht hinwegkommt; es ist nicht zu heiraten. Der Vermittler
tut, als ob jeder einzelne Fehler durch seine Ausflucht beseitigt
wire, wihrend doch von jedem ein Stiick Entwertung eriibrigt,
das sich zum néchsten summiert. Er besteht darauf, jeden Faktor
vereinzelt zu behandeln, und weigert sich, sie zur Summe-zusammen-

zusetzen.

Die nidmliche Unterlassung ist der Kern eines anderen Sophis-
mas, das viel belacht worden ist, dessen Berechtigung, ein Witz
zu heillen, man aber anzweifeln konnte.

A hat von B einen kupfernen Kessel entlehnt und wird nach
Freud, VI 5
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der Riickgabe von B verklagt, weil der Kessel nun ein groBes
Loch zeigt, das ihn uuverwendbar macht. Seine Verteidigung
lautet: ,Erstens habe ich von B iiberhaupt keinen
Kessel entlehnt; zweitens hatte der Kessel bereits
ein Loch, als ich ihn von B tibernahm; drittens habe

¢ Jede einzelne

ich den Kessel ganz zuriickgegeben.’
Einrede ist fiir sich gut, zusammengenommen aber schlieBen sie
einander aus. A behandelt isoliert, was im Zusammenhange
betrachtet werden muB, ganz wie der Heiratsvermittler mit den
Mingeln der Braut verfihrt. Man kann auch sagen: A setzt das
»und® an die Stelle, an der nur ein ,entweder — oder® méglich ist.

Ein anderes Sophisma begegnet uns in der folgenden Heirats-
vermittlergeschichte.

Der Bewerber hat auszusetzen, daB die Braut: ein kiurzeres
Bein hat und hinkt. Der Schadchen widerspricht ihm. ,,Sie haben
unrecht. Néehmen Sie an, Sie heiraten eine Frau mit gesunden,
geraden Gliedern. Was haben Sie davon? Sie sind keinen Tag
sicher, da3 sie nicht hinfillt, ein Bein bricht und dann lahm
ist fiirs ganze Leben. Und dann die Schmerzen, die Aufregung,
die Doktorrechnung! Wenn Sie aber die nehmen, so kann Ihnen
das nicht passieren; da haben Sie eine fertige Sach.

Der Schein von Logik ist hier recht diinn, und nienrand
wird dem bereits ,fertigen Ungliick“ gar noch einen Vorzug vor
dem bloB madglichen zugestechen wollen. Der in dem Gedanken-
gang enthaltene Fehler wird sich leichter an einem zweiten
Beispiel aufzeigen lassen, einer Geschichte, die ich des Jargons
nicht véllig ent,kleiden mag.

Im Tempel zu Krakau sitzt der groBle Rabbi N. und betet
mit seinen Schiilern. Er stoBt plétzlich einen Schrei aus und
duBert, von den besorgten Schiilern befragt: ,Eben jetzt ist der
groBe Rabbi L. in Lemberg gestorben.“ Die Gemeinde legt Trauer
um den Verstorbenen an. Im Laufe der nichsten Tage werden
nun die aus Lemberg Arnkommenden befragt, wie der Rabbi
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gestorben, was ihm gefehlt, aber sie wissen nichts davon, sie
haben ihn im besten Wohlbefinden verlassen. Es stellt sich endiich
als ganz .gesichert heraus, daB Rabbi L. in Lemberg nicht zu
jener Stunde gestorben ist, in der Rabbi N. seinen Tod telepathisch
versplirte, da er immer noch weiter lebt. Ein Fremder ergreift
die Gelegenheit, einen Schiiler des Krakaumer Rabbi mit dieser
Begebenheit aufzuziehen. ,,Es war doch -eine gro8e Blamage von
eurem Rabbi, daB er damals den Rabbi L. in Lemberg sterben
geschen hat. Der Mann lebt noch heute.“ ,Macht nichts,”
erwidert der Schiiler, ,der Kiick® von Krakau bis nach
Lemberg war doch groBartig.

Hier wird der beiden letzten Beispielen gemeinsame Denkfehler
unverhiillt eingestanden. Der Wert der Phantasievorstellung wird
gegen die Realitdit ungebiihriich erhoben, die Moglichkeit fast der
Wirklichkeit gleichgestellt. Der Fernblick iiber die Krakau von
Lemberg trennende Lénderstrecke wire eine imposante telepathische
Leistung, wenn er etwas Wahres ergeben hitte, aber darauf
kommt es dem Schiiler nicht an. Es wire doch moglich gewesen,
daB der Rabbi in Lemberg in ‘jenem Moment gestorben wiire,
in dem der Krakauer Rabbi seinen Tod verkiindete, und ‘dem
Schitler verschiebt sich der Akzent von der Bedingung,. unter
der die Leiétung des Lehrers bewundernswert ist, zur unbedingten
Bewunderung dieser Leistung. ,,In magnis rebus voluisse sat est®
bezeugt einen dhnlichen Standpunkt. Ebenso wie in diesem Beispiel
von der Realitit abgesehen wird zugunsten der Méglichkeit, so
mutet im vorigen der Heiratsvermittler dem Bewerber zu,. die
Moglichkeit, daB eine Frau durch einen Unfall lahm werden
kann, als das bei weitem Bedeutsamere ins Auge zu fassen, wogegen
die Frage, ob sie wirklich lahm ist oder nicht, ganz zuriicktreten

soll.
Dieser Gruppe der sophistischen Denkfehler reiht sich

1) ,.Kiick* von .gucken*, also Blick, Fernblick.
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eine interessante andere an, in welcher man den Denkfehler als
einen automatischen bezeichmen kann. Es ist vielleicht nur
eine Laune des Zufa'lulns‘, da3 alle Beispiele, die ich aus dieser
neuen Gruppe anfithren werde, wiederum den Schadchenge-
schichten angehéren:

»Ein Schadchen hat zur Besprechung iiber die Brani einen
Gehilfen mitgebracht, der seine Mitteilungen bekriftigen soll. Sie
ist- gewachsen wie ein Tannenbaum, meint der Schadchen. —
Wie ein Tannenbaum, wiederholt das Echo. — Und A.ugen" hat
sie, die muB3 man gesehen haben. — Heillt Augen, die sie hat!
bekriftigt das Echo. — Und gebildet ist sie wie keine andere. —
Und wie gebildet! — Aber das eine ist wahr, gesteht der Ver-
mittler zu, sie hat einen kleinen Hécker. — Aber ein Hécker!
bekriftigt wieder das Echo.” Die anderen Geschichten sind ganz
analog, obwohl sinnreicher.

»Der Brautigam ist bei der Vorstellung der Braut sehr un-
angenehm {iberrascht und zieht den Vermittler beiseite, um ihm
fliisternd seine Ausstellungen mitzuteilen. ,Wozu haben Sie mich
hiehergebracht?‘ fragt er ihn vorwurfsvoll. ,Sie ist hidBlich und
alt, schielt und hat schlechte Zidhne und triefende Augen ...’
— ,Sie konnen laut sprechen,’ wirft der Vermittler ein, ,taub
ist siecauch.‘*

»Der Brautigam macht mit dem Vermittler den ersten Besuch
im Hause der Braut, und wihrend sie im Salon auf das Er-
scheinen der Familie warten, macht der Vermittler auf einen
Glasschrank aufmerksam, in welchem die schonsten Silbergerite
zur ‘Schau gestellt sind. ,Da schauen Sie hin, an diesen Sachen
kénnen Sie sehen, wie reich diese Leute sind‘ — ,Aber, fragt
der miBtranische junge Mann, ,wire es denn nicht mdglich,
‘daB diese schénen Sachen nur fiir die Gelegenheit zusammen-
geborgt sind, um den Eindruck -des Reichtums zu machen? —
,Was fillt Ihnen ein?‘ antwortet der Vermittler abweisend. ,Wer
wird denn den Leuten was borgen!’®
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In allen drei Fillen ereignet sich das mndmliche. Eine Person,
die mehrmals nacheinander in gleicher Weise reagiert hat, setzt ;-
diese Weise der AuBerung auch bei dem nichsten Anlasse fort,
wo sie unpassend wird und den Absichten der Person zuwider-
lduft. Sie versiumt es, sich den Anforderungen der Situation
anzupassen, indem sie dem Automatismus der Gewdshnung nach-
gibt. So vergiBt der Helfer .in der ersten Geschichte, daB er
mitgenommen wurde, um den Bewerber zugunsten der vorge--
schlagenen Braut zu stimmen, und da er bisher seiner Aufgabe
gerecht wurde, indem er die vorgebrachten Vorziige der Braut
durch seine Wiederholung unterstrich, unterstreicht er jetzt auch
ihren schiichtern zugeétandenen Hicker, den er hitte verkleinern
sollen. Der Vermittler der zweiten Geschichte wird von der Auf-
zéhlung der Mingel und Gebrechen der Braut so fasziniert, daB
er die Liste derselben aus seiner eigenen Kenntnis vervollstindigt,
wiewohl das gewiB8 nicht sein Amt und seine Absicht ist. In der
dritten Geschichte endlich liBt er sich von seinem Eifer, den
jungen Mann von dem Reichtum der Famihie zu iiberzeugen,
so weit hinreifen, daB er, um nur in dem einen Beweispunkte
recht zu behalten, etwas vorbringt, was seine ganze Bemi'ihung
‘umstoBen muB. Uberall siegt der ‘Automatismus iiber die zweck-
miBige Abinderung des Denkens und AuBerns.

Das ist nun leicht einzusehen, aber verwirrend muB es wirken,
wenn wir aufmerksam werden, daB diese drei Geschichten mit
dem gleichen Recht als ,komisch® bezeichnet werden kénnen,
wie wir sie als witzig angefithrt haben. Die Aufdeckung des
psychischen Au,tdmati\smgg gehort zur Technik des Komischen
wie jede Entlarvung, iéder Selbstverrat. Wir sehen uns hier
plétzlich vor das Problem der Beziechung des Witzes zur Komik
gestellt, das wir zu umgehen trachtetﬂgg,m_y(S‘iéhe Einleitung.) Sind
diese Geschichten etwa nur ,komisch“ und nicht auch ,witzig?
Arbeitet hier die Komik mit denselben Mitteln wie der Witz? Und
wiederum, worin besteht der besondere Charakter des Witzigen?
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Wir miissen daran festhalten, daB die Technik der letztunter-
suchten Gruppe vou Witzen in nichts anderem als in der An-
bringung von ,Denkfehlern® besteht, sind aber genétigt zuzu-
gestehen, dal3 derem Untersuchung uns bisher mehr ins Dunkel
als zur Erkenntnis gefithrt hat. Wir geben jedoch die Erwartung
nicht auf, durch eine vollstindigere Kenntnis der Techniken des
Witzes zu einem Ergebnis zu gelangen, welches der Ausgangs-
punkt fiir weitere Einsichten werden kann.

*

Die nichsten Beispiele von Witz, an denen wir unsere Unter-
suchung fortsetzen wollen, geben leichtere Arbeit. Ihre Technik
erinnert uns vor allem an Bekanntes.

Etwa ein Witz von Lichtenberg:

sDer Januarius ist der Monat, da man seinen guten
Freunden Wiinsche darbringt, und die i{ibrigen die,
worin sie nicht erfiillt werden.“

Da diese Witze eher fein als stark zu nennen sind und mit
wenig aufdringlichen Mitteln arbeiten, wollen wir uns den Ein-
druck von ihnen erst durch Hiufung verstdrken.

»wDas menschliche Leben zerfdllt in zwei Hédlften, in
der ersten wiinscht man die zweite herbei, und in der
zweiten wiinscht man die erste zuriick.”

»wDie Erfahrung besteht darin, daB man erfdhrt, was
man nicht zu erfahren wﬁ'nscht“ (beide bei K. Fischer).

Es ist unvermeidlich, daB wir durch diese Beispiele an eine
frither behandelte Gruppe gemahnt werden, welche sich durch
die ,,mehrfache Verwendung desselben Materials® auszeichnet. Das
letzte Beispiel besonders wird uns veranlassen, die Frage .auf-
zuwerfen, warmn wir es nicht dort angereiht haben, anstatt es
hier in neuem Zusammenhange aufzufiihren. Die Erfahrung wird
wieder durch ihren eigenen Wortlaut beschriebén, wie an jener
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Stelle die Eifersucht (vgl. S. 55). Auch wiirde ich mich gegen
diese Zuweisung mnicht viel strduben. An den. beiden anderen
Beispielen, meine ich aber, die ja dhnlichen Charakters sind, ist
ein anderes Moment auffdlliger und bedeutsamer als die mehr-
fache Verwendung derselben Worte, der hier alles an Doppelsinn

neue. und unerwartete “Einheiten hergestellt smd7 Bemehungen
von Vorstellungen zueinander, und Definitionen’ durcheinander oder
durch die Beziehung auf ein gemeinsames Drittes. Ich machte
diesen Vorgang Unifizierung heiBen; er ist offenbar der Ver-
dichtung durch Zusammendrangung in die namlichen Worte analog
So werden' die zwei Hilften des menschlichen Lebens durch eine
zwischen ihnen entdeckte gegenseitige Beziehung beschrieben; in
der ersten wiinscht man die zweite herbei, in der zweiten die
erste zuriick. Es sind, genauer gesagt, zwei sehr &dhnliche Be-
ziehungen zueinander, die zur Darstellung gewihlt wurden. Der
Ahnlichkeit der Beziehungen entspricht dann die Ahnlichkeit der
Worte, welche nns eben an die mehrfache Verwendung des
nimlichen Materials mahnen konnte (herbei-wiinschen — zuriick-
wiinschen). In dem Witz von Lichtenberg sind der Januar
und die ihm gegeniibergestellten Monate durch eine wiederum
modifizierte Beziehung zu etwas Drittem charakterisiert; dies sind
die Glitckwiinsche, die man in dem einen Monat empfingt und
die sich in den anderen micht erfiilllen. Der Unterschied von der
mehrfachen Verwendung des gleichen Materials, die sich ja dem
Doppelsinn annéhert, ist hier recht deutlich.’

1). Ich will mich der frither erwihnten eigentiimlichen Negativrelation des Witzes
zum Riitsel, daB der eine verbirgt, was das andere zur Schau stellt, bedienen, um die
;,Uniﬁzierung“ besser, als obige Beispiele es gestatten, zu beschreiben. Viele der Riitsel,
mit deren Produktion sich der Philosoph G. Th. Fechner die Zeit seiner Erblindung
vertrieb, zeichnen sich durch einen hohen Grad von Unifizierung aus, der ihnen einen
besonderen Reiz verleiht. Man nehme z. B. das schone Riitsel Nr. 203 (Ritselbiichlein
von Dr, Mises. Vierte vermehrte Auflage, Jahreszahl nicht angegeben):

»Die beiden ersten finden ihre Ruhestitte
Im Paar der  andern, und das Ganze macht ihr Bette.*
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Ein schénes Beispiel von Unifizierungswitz, das der Erliuterung
nicht bedarf, ist folgendes:

Der franzdsische Odendichter J. B. Rousseau schrieb eine
Ode an die Nachwelt (& la postérité); Voltaire fand, daB der
Wert des Gedichtes dasselbe keineswegs berechtige, auf die Nach-
welt zu kommen, und sagte witzig: ,,Dieses Gedicht wird
nicht an seine Adresse gelangen® (Nach K. Fischer.)

Das letzte Beispiel kann uns darauf aufmerksam machen, dafB
es wesentlich die Unifizierung ist, welche den sogenannt‘ schlag-
fertigen Witzen zugrunde liegt. Die Schlagfertigkeit besteht ja
im Eingehen der Abwehr auf die Aggression, im ,,Umkehren des
SpieBes®, im ,Bezahlen mit gleicher Miinze®, also in Herstellung
einer unerwarteten Einheit zwischen Angriff und Gegenangriff.

Z. B.: Bicker zum Wirt, der einen schwirenden Finger hat:
sDer ist dir wohl in dein Bier hineingekommen?“
Wirt: ,Das nicht, aber es ist mir eine von deinen

Von den beiden Silbenpaaren, die zu erraten sind, ist nichts angegeben als eine
Beziehang zueinander, und vom Gunzen nur eine solche zum ersten Paar. (Die Auf-
l5sung lautet: Totengriber.) Oder folgende zwei Beispiele von Beschreibung durch
Relation zu dem némlichen oder wenig modifizierten dritten:

Nr. 170. ,,Die erste Silb’ hat Zihn’ und Haare,
Die zweite Zihne in den Haarem.
Wer auf den Zihnen micht hat Haare,
Vom Ganzen kaufe keine Ware.* (Ro8kamm.)

%

Nr. 168. ,,Die erste Silbe frift,
Die andere Silbe ifit,
Die dritte wird gefressen,
Das Ganze wird gegessen.‘ (Sauerkraut.)
Die vollendetste Unifizierung findet sich in einem Ritsel von Schleiermacher,
das man nicht anders als witzig heien kann:
»Von der letzten umschlungen
Schwebt .das vollendete Ganze
Zu den zwei ersten empor.* (Galgenstrick.)
Die groSte Mehrzahl aller Silbenritsel ist der Unifizierung bar, d. h. das Merk-
mal, aus dem die eine Silbe erraten werden soll, ist ganz unabhingig von dem fiir
die zweite, dritte Silbe und wiederum von dem Anhaltspunkt fiirs selbstindige Erraten
des Ganzen. ‘
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Semmeln unter den Nagel geraten (Nach Uber-
horst, Das Komische, II, 1g0co0.) '

Serenissimus macht eine Reise durch seine Staaten und bemerkt
in der Menge einen Mann, der seiner eigenen hohen Person
auffillig dhnlich sieht. Er winkt ihn heran, um ihn zu fragen:
sHat Seine Mutter wohl einmal in der Residenz
gedient?“ — ,Nein, Durchlaucht,” lautet die Antwort, ,aber
mein Vater.“

Herzog Karl von Wﬁrttemberg trifft auf einem seiner Spazier-
ritte von ungefihr einen Firber, der mit seiner Hantierung be-
schiftigt ist. ,Kann Er meinen Schimmel blau firben?“
ruft ihm der Herzog zu und erhilt die Antwort zuriick: ,Jawohl],
Durchlaucht, wenn er das Sieden vertragen kann!“

Bei dieser ausgezeichneten ,Retourkutsche“ — die eine un-
sinnige - Anfrage mit einer ebenso unmdglichen Bedingung be-
antwortet — wirkt noch ein anderes technisches Moment mit,
das ausgebliebén wiire, wenn die Antwort des Farbers gelautet
hitte: ,Nein, Durchlaucht; ich fiwrchte, der Schimmel wird das
Sieden nicht vertragen.“ ’

Der Unifizierung steht noch ein anderes, ganz besonders
interessantes techmisches Mittel zu Gebote, die Anreihung durch
das Bindewort und. Solche Anreihung bedeutet Zusammemnhang;
wir verstehen-sie nicht anders. Wenn z. B. Heine in der Harz-
reise von der Stadt Géttingen erzihlt: ,,Im allgemeinen
werden die Bewohner Géttingens eingeteilt in
Studenten, Professoren, Philister und Vieh*, so ver-
stethen wir diese Zusammenstellung genau in dem Sinne, der
durch den Zusatz Heines noch unterstrichen wird: ,,welche vier
Stande doch nichts weniger als scharf geschieden sind.“ Oder, wenn
er von der Schule spricht, wo er ,soviel Latein, Priigel
und Geographie“ ausstehen muBte, so will diese Anreihung,
die durch die Mittelstellung der Priigel zwischen den beiden Lehr-
gegenstinden iiberdeutlich wird, uns sagen, daB wir die durch
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die Priigel unverkennbar bezeichnete Auffassung des Schulknaben
gewiB auch auf Latein nnd Geographie ausdehnen sollen.

Bei Lipps finden wir unter den Beispielen von ,witziger
Aufzihlung® (,,Koordination“) als nichst verwandt dem Heine-
schen ,Studenten, Professoren, Philister und Vieh“ den Vers:

sMit einer Gabel und mit Miih’ zog ihn die Mutter
aus der Brih’; als ob die Miihe ein Instrument wire wie
die Gabel, setzt Lipps erlduternd hinzu. Wir empfangen aber
den Eindruck, als sei dleser Vers gar nicht witzig, allerdings sehr
komisch, wihrend die Heinesche Anre1hung ein unzweifelhafter
Witz ist. Vielleicht werden wir uns spiter an diese Beispiele
erinnern, wenn wir dem Problem des Verhéltnisses: von Komik
und Witz nicht mehr auszuweichen brauchen.

Am Beispiel vom Herzog und vom Féarber haben wir bemerkt,
daB es ein Witz durch Unifizierung bliebe, wenn der Firber
antworten wiirde: Nein, ich fiirchte, der Schimmel wird das
Sieden nicht vertragen. Seine Antwort lautete aber: Ja, Durch-
laucht, wenn er das Sieden vertragen kann. In der Ersetzung des
eigentlich hingehérigen ,,Nein“ durch ein ,Ja“ liegt ein neues
technisches Mittel des Witzes, dessen Verwendung wir an anderen
Beispielen verfolgen wollen.

Ein dem eben erwihnten bei K. Fischer benachbarter Witz
ist einfacher: Friedrich der GroBe hért von einem Prediger in
Schlesien, der im Rufe steht, mit Geistern zu verkehren; er liBt
den Mann kommen und empfingt ihn mit der Frage: ,Er kann
Geister beschwaéren?* Die Antwort war: ,,Zu Befehl
Majestit, aber sie kommen nicht“ Hier ist es nun ganz
augentfillig, daB das Mittel des Witzes in nichts anderem bestand
als in der Ersetzung des einzig moglichen ,Nein“ durch sein
Gegenteil. Um diese Ersetzung durchzufithren, mubBte an das ,Ja“
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ein ,aber“ geknlipft werden, so daB ,ja“ und ,aber“ .dem Sinne
von ,nein®“ gleichkommen.

Diese Darstellung durchs Gegenteil, wie wir sie nennen
wollen, dient der Witzarbeit in verschiedenen Ausfithrungen.
In folgenden zwei Beispielen tritt sie fast rein hervor: Heine:
wDiese Frau glich in vielen Punkten der Venus von
Melos: sie ist auch auBerordentlich alt, hat eben-
falls keine Zdihne und auf der gelblichen Ober-
fliche ihres Kérpers einige weiBe Flecken.“

Eine Darstellung der HiBlichkeit vermittels ihrer Uberein-
stimmungen mit dem Schénsten; diese Ubereinstimmungen kénnen
freilich nur in doppelsinnig ausgedriickten Eigenschaften .oder in
Nebensachen bestehen. Letzteres trifft fiir das zweite Beispiel zu:

Lichtenberg: Der groBe Geist.

»Er hatte die Eigenschaften der gréBten Mianner
in sich vereinigt, er trug den Kopf schief wie
Alexander, hatte immer etwas in den Haaren zu
nesteln wie Cidsar, konnte Koffee trinken wie
Leibnitz, und wenn ereinmalrechtinseinem Lehn-
stuhl saB, so vergaB er Essen und Trinken daritber
wie Newton,und man muflteihn wie diesen wecken;
seine Periicke trug er wie Dr. Johnson, nnd ein
Hosenknopf stand ihm immer offen wie dem Cer-
vantes®

Ein besonders schines Beispiel von Darstellung durch das
Gegemteil, in welchem auf die Verwendung doppelsinniger Worte
géinilich verzichtet ist, hat J. v. Falke von einer Reise nach
Irland heimgebracht. Schauplatz ein Wachsfigurenkabinett, sagen
wir Madame Tussaud. Auch hier ein Fiihrer, der eine Gesell-
schaft von alt und jung von Figur zu Figur mit seinen Erldute-
rungen begleitet. ,, This is the Duke of Wellz'ngton and his horse“,
worauf ein junges Friulein die Frage stellt: ,,Which is the Duke
of Wellington and which is his horse?“ ,Just, as you like, my
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pretty child, lautet die Antwort, ,,you pay the money and you
have the choice.“ (Welches ist der Herzog von W. und welches

ist sein Pferd? — Wie es lhnen beliebt, mein schénes Kind, Sie
zahlen Ihr Geld und Sie haben die Wahl.) (Lebenserinnerungen,
S. 271.)

Die Reduktion dieses -irischen Witzes wiirde lauten: Unver-
schimt, was diese Wachsfigurenleute dem Publikum zu bicien
wagen! Pferd und Reiter sind nicht auseinanderzukenuen.
(Scherzhafte Ubertreibung.) Und dafiir zahlt man sein gutes Geld!
Diese entriistete AuBerung wird mun dramatisiert, in einem kleinen
Vorfall begriindet, an Stelle des Publikums im . allgemeinen tritt
eine einzelne Dame, die Reiterfigur wird individuell bestimmt, es
muB der in Irland so {iiberaus populire Herzog von Wellington
sein. Die Unverschiamtheit des Besitzers oder Fiihrers aber, der
den Leuten das Geld aus der Tasche zieht und ihnen nichts dafiir
bietet, wird durch das Gegenteil dargestellt, durch eine Rede, in
welcher er sich als gewissenhaften Geschiftsmann herausstreicht,
dem nichts mehr am Herzen liegt als' die Achtung der Rechte,
die das Publikum durch die Zahlung erworben hat. Nun merkt
man auch, daB die Technik dieses Witzes keine ganz einfache
ist. Indem ein Weg gefunden wurde, den Schwindler seine Ge-
wissenhaftigkeit beteuern zu lassen, ist der Witz ein Fall von
Darstellung durchs Gegenteil; indem er dies aber bei einem
AnlaB tut, wo man ganz anderes von ihm verlangt, so -daB er
mit geschiftlicher Soliditit antwortet, wo man Ahnlichkeit der
Figuren von ihm erwartet, ist es ein Beispiel von Verschiebung.
Die Technik des Witzes liegt in der Kombhination der beiden
Mittel. _

Von diesem Beispiel ist es micht weit zu einer kleinen Gruppe,
die man als Uberbietungswitze benennen kénnte. In ilmen wird
das ,Ja“, welches in der Reduktion am Platze wire, durch ein
»Nein® ersetzt, das aber mit einem noch verstirkten ,Ja“ infolge
seines Inhalts gleichwertig ist, und ebenso im umgekehrten Falle.
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Der Widerspruch steht an Stelle einer Bestitigung mit Uber-
bietung; so z. B. das Epigramm von Lessing:

,Die gute Galathee! Man sagt, sie schwirz’ ihr Haar;
Da doch ihr Haar schon schwarz, als sie es kaufte, war.

Oder die boshafte Scheinverteidigung der Schulweisheit durch
Lichtenberg:

wEs gibt mehr Dinge im Himmel und auf Erden,
als Eure Schulweisheit sich trdumen 1d8t% hatte
Prinz Hamlet verichtlich gesagt. Lichtenberg weil, daB
diese Verurteilung lange nicht scharf genug ist, indem sie nicht
alles. verwertet, was man gegen die Schulweisheit einwenden kann.
Er figt also das noch Fehlende hinzu: ,Aber es gibt auch
vieles in der Schulweisheit, das sich weder im
Himmel noch auf Erden findet.“ Seine Darstellung hebt
zwar hervor, wodurch uns die Schulweisheit fiir den von Hamlet
geriigten Mangel entschidigt, aber in dieser Entschidigung liegt
ein zweiter und noch gréBerer Vorwurf.

Durchsichtiger noch, weil frei von jeder Spur von Verschiebung,
sind zwei Judenwitze, alerdings von grobem Kaliber.

Zwei Juden sprechen tiber das Baden. ,Ich nehme jedes
Jahr ein Bad,“ sagt der eine, ,,0b ich es nétig habe
oder nicht.® |

Es ist klar, daBl er sich durch solche prahlerische Versicherung
seiner Reinlichkeit erst recht der Unreinlichkeit Giberfiihrt.

Ein Jude bemerkt Speisereste am Bart des anderen. ,Ich
kann dir sagen, was du gestern gegessen hast. “—
»Nun, sag’“ — ,Also Linsen.“ — ,Gefehlt, vorgestern!®

Ein prachtiger Uberbietungswitz, der leicht auf Darstellung
durchs Gegenteil zuriickzufithren ist, ist auch folgender:

Der Kénig besucht in seiner Herablassung .die chirurgische
Klinik und trifft den Professor bei der Vornahme der Amputation
eines Beines, deren einzelne Stadien er nun mit lauten AuBerungen

1) Nach einem Vorbild der ,,Griechischen Anthologie‘.
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seines koniglichen Wohlgefallens begleitet. ,Bravo, bravo, mein
lieber Geheimrat.“ Nach vollendeter Operation tritt der Pro-
fessor an ihn heran und fragt, sich tief verneigend: ,Befehlen
Majestdt auch das andere Bein?*

Was der Professor sich wihrend des kéniglichen Beifalls gedacht
haben mag, das lieB sich gewiB nicht unverédndert aussprechen:
»,Das muB ja den Eindruck machen, als nehme ich dem armen
‘Teufel das kranke Bein ab im kéniglichen Auftrag und nur wegen
des kdniglichen Wohlgefallens. Ich habe doch wirklich andere
Griinde fiir diese Operation.“ Aber dann geht er vor den Kénig
hin und sagt: ,Ich habe keine anderen Griinde fiir eine Operation
als Ew. Majestat Auftrag. Der mir gespendete Beifall hat mich
so beseligt, daB ich nur Ew. Majestit Befehl erwarte, um auch
das gesunde Bein zn amputieren.” Es gelingt ihm so, sich ver-
stindlich zu machen, indem er das Gegenteil von dem aussagt,
was er sich denkt und bei sich behalten muB. Dieses Gegenteil
ist eine unglaubwiirdige Uberbietung.

Die Darstellung durchs Gegenteil ist, wie wir an diesen Bei-
spielen sehen, ein hiufig gebrauchtes und kriftig wirkendes Mittel
der Witztechnik. Aber wir diirfen auch.etwas anderes nicht iiber-
sehen, daB diese Technik keineswegs dem Witz allein eigen ist.
Wenn Marcus Antonius, nachdem er in langer Rede auf
dem Forum die Stimmung der Zuhérer um Cisars Leichnam
umgemodelt, endlich wieder einmal die Worte hinwirft:

»Denn Brutus ist ein ehrenwerter Mann . ..
so weiB er, daB das Volk ihm nun den wahren Sinn seiner
Worte entgegenschreien wird:
»3ie sind Verrédter: ehrenwerte Minner!”

Oder wenn der ,Simplizissimus“ eine Sammlung unerhérter
Brutalititen und Zynismen als AuBerungen von ,,Gemiitsmen-
schen® iiberschreibt, so ist das auch eine Darstellung durchs
Gegenteil. Diese heilt man aber ,Ironie®, nicht mehr Witz. Der
Ironie ist gar keine andere Technik als die der Darstellung durchs
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Gegenteil eigentiimlich. Uberdies liest und hért man vom ironi-
schen Witz. Es ist also micht mehr zu bezweifeln, .daB die
Technik allein nicht hinreicht, den Witz zu charakterisieren. Es
muB noch etwas anderes hinzukommen, das wir bis jetzt nicht
aufgefunden haben. Anderseits steht aber noch immer unwider-
sprochen da, daB mit der Riickbildung ‘der Technik der Witz
beseitigt ist. Vorldufig mag es uns schwer fallen, die beiden
festen Punkte, die wir fiir die Aufklirung des Witzes gewonnen
}iaben, miteinander vereint zu denken.

-k

Wenn die Darstellung durchs Gegenteil zu den technischen
Mitteln des Witzes gehﬁrt so wird in uns die Erwartung rege, .
daB der Witz auch von deren Gegenteil, der Darstellung durch
Ahn liches und Verwandtes, Gebrauch machen konne. Die
Fortsetzung unserer Untersuchung kann uns in der Tat belehren,
daB dies die Technik einer neuen, ganz besonders umfangreichen
Gruppe von Gedankenwitzen ist. Wir beschreiben die Eigenart
dieser Technik weit treﬁendér, wenn wir anstatt Darstellung durch
_,,Verwandtes setzen: durch Zusammengehﬁriges oder Zu-
sammenhangen des. Wir wollen sogar mit letzterem Charakter
den Anfang machen und ihn sofort durch ein Beispiel erliutern.

Eine amerikanische Anekdote erzéhlt: Zwei wenig skrupuldsen
Geschiftsleuten war es gelungen, sich durch eine Reihe recht
gewagter Unternehmungen ein groBes Vermégen zu erwerben,
und nun ging ihr Bemiihen dshin, sich der guten Gesellschaft
aufzudringen. Unter anderen erschien es ihnen als ein zweck-
miBiges Mittel, sich von dem vornehmsten und teuersten Maler
der Stadt, dessen Bilder als Ereignisse betrachtet wurden, malen
zu lassen. Auf einer groBen Soiree wurden die kostbaren. Bilder
zuerst gezeigt, und die beiden Hausherren fithrten selbst den
einfluBreichsten Kunstkenner und Kritiker zur Wand des Salons,
auf welcher die beiden Portrits nebeneinanrder aufgebingt waren.
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um ihm sein bewunderndes Urteil zu entlocken. Der sah die
Bilder lange Zeit an, schiittelte daxm den Kopf, als ob er etwas
vermissen wiirde, und fragte bloB, auf den freien Raum zwischen
‘beiden Bildern deutend: ,,4nd where is the Saviour?* (Und wo
bleibt der Heiland? Oder: Ich vermisse da das Bild des Heilands.)

Der Sinn dieser. Rede ist klar. Es handelt sich wieder um
die Darstellung von etwas, was direkt nicht ausgedriickt werden
kann. Auf welchem Wege kommt diese ,indirekte Darstel—
lung® zustande? Durch eine Reihe leicht sich einstellender
Assoziationen und Schliisse verfelgen wir den Weg von der Dar-
stellung des Witzes an nach riickwirts.

Die Frage: Wo ist der Heiland, das Bild des Heilands? 1Bt
uns erraten, dal der Redner durch den Anblick der beiden
Bilder an einen &dhnlichen, ihm wie uns vertrauten Anblick
gemahnt worden ist, welcher aber als hier fehlendes Element
das Bild des Erlésers in der Mitte zwischen zwei anderen Bildern
zeigte. Es gibt nur einen solchen Fall: Christus hingend zwischen
den beiden Schiichern. Das Fehlende wird vom Witz hervor-
gehoben, die Ahnlichkeit haftet an den im Witz itbergangenen
Bildern rechts und links vom Heiland. . Sie kaun nur darin bestehen,
da3 auch die im Salon aufgehdngten die Bilder von Schichern
sind. Was der Kritiker sagen wollte und nicht sagen konmie, war
also: Ihr seid ein paar Halunken; ausfithrlicher: Was kiitmmern
mich eure Bilder? Ihr seid ein . paar Halunken, das weil ich.
Und er hat es schlieBlich tiber einige Assoziationen und SchluB-
folgerungen auf einem Wege gesagt, den wir als den der
Anspielung bezeichnen.

T Wir erinnern uns' sofort, daB wir der Anspielung bereits
begegnet sind. Beim Doppelsinn namlich; wenn von den zwei
Bedeufungen, die in demselben Wort ihren Ausdruck finden, die
eine als die hdufigere und gebrduchlichere so sehr im Vorder-
grunde steht, daB sie uns an erster Stelle einfallen mul3, wéhrend
die andere als die entlegenere zuriicksteht, so wollten wir diesen
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Fall als Doppelsinn mit Ansp'ielu'ng bezeichnen. Bei einer
ganzen Reihe der bisher untersucliten Beispiele hatten wir
angemerkt, daB deren Technik keine einfache sei, und erkennen,
nun die Anspielung als deren komplizierendes Moment. (Z. B. vgl.
etwa den Umordnungswitz von der Frau, die sich etwas zuriick-
gelegt und dabei wiel verdient hat, oder den Widersinnswitz bei
der Gratulation zum jiingsten Kind, -es sei merkWiii‘dig, was
Menschenhinde alles vermdgen, S. 62.)

In der amerikanischen Anekdote haben wir nun die Anspielung
frei vom Doppeismn vor uns und finden als ihren Charekter die
Ersetzung durch etwas im Denkzusammenhange Verbundenes.
Es ist leicht zu erraten, daB der verwertbare Zusammenhang von
mehr als einer Art sein kann. Um uns nicht in der Fiille zu
verlieren, werden wir nur die ausgepniigtestén Variationen und
diese mur an wenigen Beispielen erdrtern.

Der zur Ersetzung verwendete Zusammenhang kann .ein bloBer
Anklang sein, so daB diese Unterart dem Kalauer beim Wort-
witz analog wird. Es ist aber micht der Anklang zweier Worte
aneinander, sondern ganzer Sétze, charakteristischer Wort-
verbindungen u. dgl

Z.B.Lichtenberg hat den Spruch gepriigt: ,Neue Bédder
heilen gut“, der uns sofort an das Sprichwort erinnert: Neue
Besen kehren gut, mit dem er die ersten anderthalb Worte,
das letzte und die ganze Struktur des Satzes gemeinsam. hat.
Er ist auch sicherlich im Kopfe des witzigen Denkers als Nach-
bildung des bekannten Sprichwortes enistanden. Der Spruch
Lichtenbergs wird so zur Anspielung auf das Sprichwort.
‘Mittels dieser Anspielung wird uns etwas angedeutet, was nicht
geradeheraus gesagt wird, daB an der Wirkung von Bidern auch
noch anderes _beteiligt ist als das in seinen Eigenschaften sieh gleich-
bleibende - Thermalwasser. |

Ahnlich ist ein anderer Scherz oder Witz von Lichtenberg

technisch anfzulésen: Ein Miadchen, kaum zwélf Moden
Freud, VL 6
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alt. Das klingt an die Zeitbestimmung ,zwélf Monden®
(i e. Monate) an und war vielleicht urspriinglich ein Schreib-
fehler fiir letzteren, in der Poesie zaldssigen Ausdruck. Aber es
hat einen guten Sinn, die wechselnde Mode anstatt des wechselnden
Mondes zur Altersbestimmung fiir ein weibliches Wesen zu
verwenden. |

Der Zusammenhang kann in der Gleichheit bis auf eine einzige
leichte Modifikation bestehen. Diese Technik liuft also
wiederum einer Worttechnik parallel. Beide Arten von Witzen
rufen fast den gleichen Eindruck hervor, doch sind sie nach den
Vorgingen bei der Witzarbeit besser voneinander zu trennen.

Als Beispiel eines solchen Wortwitzes oder Kalauers: Die grofe,
aber nicht nur durch den Umfang ihrer Stimme beriihmte Séngerin
Marie Wilt erfubr die Krinkung, dal man den Titel eines
aus dem bekannten Roman von J. Verne gezogenen Theater-
stiickes zu einer Anspielung auf ihre MiBgestalt verwendete:
pDie Reise um die Wilt in 80 Tagen.®

Oder: ,Jede Klafter eine Kéaigin®, eine Modifikation
des bekannten Shakespeareschen ,Jeder Zoll ein Kénig"
und eine Anspielung auf dieses Zitat, auf eine vornehme und
iiberlebensgroBe Dame bezogen. Es wire wirklich nicht viel
Ernsthaftes dagegen zn sagen, wenn jemand diesen Witz vielmehr
zu den Verdichtungen mit Modifikationen als Ersatzbildung (S. 24)
stellen wiirde. (Vgl. téte-a-béte.)

Von einer hochstrebenden, aber in der Verfolgung ihrer Ziele
eigensinnigen Person sagte ein Freund: ,Er hat ein Ideal vor
dem Kopf“ ,Ein Brett vor dem Kopf haben® ist die
geldufice Redensart, auf welche diese Modifikation anspielt und
deren Sinn sie fiir sich selbst in Anspruch nimmt. Auch hier kann
man the Technik als Verdichtung mit Modifikation beschreiben.

Fast ununterscheidbar werden Anspielung durch Modifikation
und Verdichtung' mit Ersatzbildung, wenn sich die Modifikation
‘auf die Verdnderung von Buchstaben einschrinkt, z. B. Dichteritis.
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Die Anspielung auf die bése Seuche der Diphtheritis stellt auch
das Dichten Unberufener als gemeingefihrlich hin.

Die Negationspartikeln erméglichen sehr schéne Anspielungen
mit geringen Abinderungskosten :

»Mein U nglaubensgenosse Spinoza“, sagt Heine. ,,Wir von
Gottes . Un gnaden Taglohner, Leibeigene, Neger, Fronknechte®
‘usw. . . . beginnt bei Lichtenberg ein nicht weiter ausgefiihrtes
Manifest dieser Ungliicklichen, die jedenfalls auf solche Titulatur
mehr Anrecht haben als Kénige und Furstlichkeiten auf die un-
modifizierte.

Eine Form der Anspielung ist schlieBlich auch die Auslassung,
der Verdichtung ohne Ersatzbildung vergleichbar. Eigentlich wird
bei jeder Anspielung etwas ausgelassen, ndmlich die zur Anspielung
hinfithrenden Gedankenwege. Es kommt nur darauf an, ob die
Licke das Augenfilligere ist oder der die Liicke teilweise aus-
filllende Ersatz in 'dem Wortlaut der Anspielung. So kidmen wir
liber eine Reihe von Beispielen von der krassen Auslassung zur
eigentlichen Anspielung zuriick.

Auslassung ohne Ersatz findet sich in folgendem Beispiel: In
Wien lebt ein geistreicher und kampflustiger ‘Schriftsteller, der
sich durch die Schirfe seiner Invektive wiederholt korperliche
MiBhandlungen  von seitenn der' Angegriffenen zugezogen hat. Als
einmal eine neue Missetat eines seiner habituellen Gegner beredet
wurde, duflerte ein dritter: Wenn der X das hért, bekommt
er wieder eine Ohrfeige. Zur Technik dieses Witzes gehort
zundchst die Verbliiffung iiber den scheinbaren Widersinn, - denn
eine Ohrfeige bekommen, leuchtet uns als unmittelbare Folge
davon, daB man etwas gehort hat, keineswegs ein. Der Widersinn
vergeht, wenn man in die Liicke einsetzt: dann schreibt
er einen so bissigen Artikel gegen den Betreffenden,
daB usw. Anspielung durch Auslassung und Widersinn sind also
die technischen Mittel dieses Witzes.

Heine: ,Er lobt sich so stark, daB die Rducherkerz-
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chen im Preise steigen“ Diese Liicke ist leicht auszufiillen.
Das- Ausgelassene ist durch eine Folgerung ersetzt, die nun als
Anspielung auf dasselbe zuriickleitet. Eigenlob stinkt,

Nun' wieder einmal die beiden Juden vor dem Badehause!

. »Schon wieder ein Jahr vergangen!“ seufzt der eine.

Diese Beispiele lassen wohl keinen Zweifel bestehen, daB die
Auslassung zur Anspielung gehért.

Eine immer noch auffillige Liicke findet sich in nachstehendem
Beispiel, das doch ein -echter und richtiger Anspielungswitz ist.
Nach einem Kiinstlerfest in Wien wurde ein Scherzbuch heraus-
gegeben, in welchem unter anderen folgender, hochst merkwiirdiger
Sinnspruch verzeichnet stand:

sline Frau ist wie ein Regenschirm, Man nimmt
sich dann doch einen Komfortabel“

Ein Regenschirm schiitzt nicht genug vor dem Regen. Das
wdann doch® kann nur heilen: wenn es tiichtig regnet, und ein
Komfortabel ist ein 6ffentliches Fuhrwerk. Da wir es aber hier
mit der Form des Gleichnisses zu tun haben, wollen wir die ein-
gehendere Untersuchung dieses Witzes auf einen spiteren Moment
verschieben.

'Ein wahres Wespennest der stachligsten. Anspielungen enthalten
Heines ,Bdder von Lucca“, die von dieser Form des Witzes die
kunstvollste Verwendung zu polemischen Zwecken (gegen den
Grafen Platen) machen. Lange zuvor, ehe der Leser diese Ver-
wendung ahnen kann, wird einem gewissen Thema, das sich zur
direkten Darstellung besonders schlecht eignet, durch Anspielungen
aus dem mannigfaltigsten Material préludiert, z. B. in den Wort-
verdrehungen des Hirsch-Hyacinth: ,Sie sind zu korpulent und
ich bin zu mager, Sie haben viel Einbildung und ich habe desto
mehr Geschiftssinn, ich bin ein Praktikus und Sie sind ein
Diarrhetikus, kurz und gut, Sie sind ganz mein Antipodex.“
— ,Venus Urinia® — die dicke Gudel vom Dreckwall in Ham-
burg — u. dgl, dann nehmen die Begebenheiten, von denen der
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Dichter erzihlt, eine Wendung, die zunichst nur von dem un-
artigen Mutwillen des Dichters zu zeugen: scheint, bald aber ihre
symbolische Beziehung zur polemischen Absicht enthiillt und sich
somit gleic}ifaﬂs als Anspielung kundgibt. Endlich bricht der Angriff
auf Platen los und nun sprudeln und quellen die Anspielungen
auf das bereits bekanntgewordene Thema der Minnerliebe des
Grafen aus jedem der Sitze, die Heine gegen das Talent und
den Charakter seines Gegners richtet, z. B.:

»Venn auch die Musen ihm nicht hold sind, so hat er doch
den Gemnius der Sprache in seiner Gewalt, oder vielmehr er weil3
ihm Gewalt anzutun; denn die freie Liebe dieses Genius fehlt ihm,
er mull auch diesem J ungeh beharrlich nachlaufen, und er weill
nur die duBeren Formen zu erfassen, die trotz ihrer schénen
Rundung sich nie edel aussprechen.“

»Es geht ihm dann wie dem Vogel StranB, der sich hinlinglich
verborgen glaubt, wenn er den Kopf in den Sand gesteckt, so dal3
nur der SteiB} sichtbar wird. Unser erlauchter Vogel hitte besser
getan, wenn er den Steil in den Sand versteckt vnd uns den
Kopf gezeigt hitte.”

Die Anspielung ist vielleicht das gebrauchlichste und am leich-
testen zu handhabende Mittel des Witzes und liegt den ‘meisten
der kurzlebigen Witzproduktionen zugrunde, die wir in unsere
Unterhaltung einzuflechten gewdhnt sind, und welche eine Ab-
losung von diesem Mutterboden und selbstindige Konservierung
nicht vertragen. Gerade bei ihr werden wir aber von neuem an
jenes Verhilinis gemahnt, das begonnen hat, uns an der Schitzung
der Witztechnik irrezumachen. Auch die Anspielung ist nicht
etwa an sich witzig, es gibt korrekt gebildete Anspielungen, die
auf diesen Charakter keinen Anspruch haben. Witzig ist nur die
»witzige® Anspielung, so daB das Kennzeichen des Witzes, das
wir bis in die Technik verfolgt haben, uns dort wieder entschwindet.

Ich habe die Anspielung gelegentlich als ,indirekte Dar-
stellung® bezeichnet und werde nun darauf aufmerksam, daf
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man sehr wohl die verschiedenen Arten der Amnspielung mit der
Darstellung durch das Gegenteil und mit den noch zu erwéhnenden
Techniken zu einer einzigen groBen Gruppe vereinigen kann, fiir
welche ,indirekte Darstellung® der umfassendste Namen
wire. Denkfehler — Unifizierung — indirekte Dar-
stellung heiBen also die Gesichtspunkte, unter welche sich die
uns bekanntgewordenen Techniken des Gedankenwitzes bringen
lieBen.

Bei fortgesetzter Untersuchung unseres Materials glauben wir
nun eine neue Unterart der indirekten Darstellung zu erkennen,
die sich scharf charakterisieren, aber nur durch wenige Beispiele
belegen ldBt. Es ist dies die Darstellung durch ein Kleines
oder Kleinstes, welche die Aufgabe lost, einen ganzen Charakter
durch ein winziges Detail zum vellen Ausdruck zu bringen. Die
Anreihung dieser Gruppe an die Anspielung wird durch die Er-
wagung ermdglicht, daB ja diese Winzigkeit mit dem Darzu-
stellenden in Zusammenhang steht, sich als Folgerung aus ihm
ableiten ldt, z. B.:

Ein galizischer ‘Jude fihrt in der Eisenbahn und hat es sich
recht bequem gemacht, den Rock aufgeknépft, die FiiBe auf die
Bank- gelegt. Da steigt ein modern - gekleideter Herr ein. Sofort
nimmt sich der Jude zusammen, setzt sich in bescheidene Positur.
Der Fremde blittert in einem Buch, rechnet, besinnt sich und
richtet plétzlich an den Juden die Frage: ,Ich bitte Sie, wann
haben wir Jomkipur?“ (Versshnungstag.) ,,A eso0i®, sagt der Jude
und legt die FiiBe wieder auf die Bank, ehe er die Antwort gibt.

Es wird nicht abzuweisen sein, daB ' diese Darstellung durch
ein Kleines an die Tendenz zur Ersparnis ankniipft, welche wir
nach' der Erforschung der Wortwitztechnik als das letzte Gemein-
same iibrig behalten haben.

'Ein ganz &hnliches Beispiel ist folgendes:

Der Arzt, der gebeten worden ist, der Frau Baronin bei ihrer
Entbindung beizustehen, erkléi'rt' den Moment fiir noch nicht ge-
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kommen und schligt dem Baron unterdes eine Kartenpartie im
Nebenzimmer vor. Nach einer Weile. dringt der Wehrnf der Fraun
Baronin an das Ohr der beiden Ménner. ,, 42 mon Dieu, que je
souffre!* Der Gemahl springt auf, aber der Arzt wehrt ab: ,,Es ist
nichts, spielen wir weiter.“ Eine Weile spiter hort man die KreiBende
wieder: ,Mein Gott, mein Gott, was fiir Schmerzen!“ —

» Wollen Sie nicht hineingehen, Herr Professor?“ fragt der Baron. —
»Nein, nein, es ist noch nicht Zeit.“ — Endlich htirt man aus dem
Nebenzimmer ein unverkennbares: ,,Ai, waih, waih’ geschrlen 5
da wirft der Arzt die Karten weg nnd sagi: ,Es ist Zeit.“

Wie der Schmerz durch alle Schichtungen der Erziehung die
urspriingliche Natur durchbrechen 1iBt, und wie eine wichtige
Entscheidung mit Recht .von einer scheinbar belanglosen AuBerung
abhingig gemacht wird, des zeigt beides dieser gtite Witz an dem
Beispiel der schrittweisen Verdnderung der Klagerufe bei der ge-
bdrenden vornehmen Frau.

*

Eine andere Art der indivekten Darstellung, deren sicht der
Witz bedient, das G1e1 chnis, haben wir uns so lange aufgespart,
weil dessen Beurtellung auf neue Schwierigkeiten stoBt, oder
Schwierigkeiten, die sich schon bei anderen Gelegenheiten ergeben
haben, besonders deutlich erkennen 14Bt. Wir haben schon vorhin
eingestanden, daB wir bei manchen zur Untersuchung vorliegenden
Beispielen ein Schwanken, ob sie iiberhaupt den Witzen zu-
zurechnen seien, nicht zu bannen vermdégen, und haben in dieser
Unsicherheit eine bedenkliche Erschiitterung der Grundlagen un-
serer Untersuchung erkannt. Bei keinem anderen Material empfinde
ich aber diese Unsicherheit stirker und haufiger als bei den Gleichnis-
witzen. Die ,Empfindﬁng, welche mir — und wahrscheinlich
einer groBen Anzahl anderer unter den némlichen Bedingungen
wie mir — zu sagen pflegt: Dies ist ein Witz, dies darf man
fir einen Witz ausgeben, noch ehe der verborgene wesentliche
Charakter des Witzes entdeckt ist; diese Empfindung liBt mich
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‘bei den witzigen Vergleichen am ' ehesten im Stiche. Wenn ich
den Vergleich zuerst ohne Bedenken fiir einen Witz erkldrt habe,
so glaube ich einen Augenblick spiter zu bemerken, daBl das
Vergniigen, das er mir bereitet, von anderer Qualitit ist, als
welches ich einem Witz zu verdanken pflege, und der Umstand,
daB die witzigen Vergleiche nur sehr selten das explosiensartige
Lachen hervorzurufen vermégen, durch welches sich ein guter
Witz bezeugt macht es mir unméglich; mich dem Zweifel wie
sonst zu entziehen, indem ‘ich mich auf die besten und effekt-
vollsten Beispiele der Gattung einschrénke.

Daf} es ausgezeichnet schéne und wirksame Beispiele von Gleich-
nissen gibt, die uns den Eindruck des Witzes keineswegs machen,
ist leicht zu zeigen. Der schime Vergleich der durchgehenden
Zirtlichkeit in Ottiliens Tagebuch mit dem roten Faden der
englischen Marine (s.'S. 22) ist ein solcher; auch ein anderes,
das zu bewundern ich noch nicht miide geworden bin und dessen
Eindruck ich nicht iiberwunden habe, kann ich mir nicht ver-
sagen, im gleichen Sinne anzufiihren. Es ist das Gleichmis, mit
welchem Ferd. Lassalle eine seiner berithmten Verteidigungs-
reden (Die Wissenschaft und die Arbeiter) geschlossen hat: ,Ein
Mann, welcher, wie ich Ihnen dies erkldrt habe, sein Leben dem
Wabhlspruch gewidmet hat ,Die Wissenschaft und die Arbeiter,
dem wiirde auch eine Verurteilung, die er auf seinem Wege
findet, keinen anderen Eindruck machen kénnen, als etwa das
Springen einer Retorte dem in seine wissenschaft-
lichen Experimente vertieften Chemiker. Mit einem
leisen Stirnrunzeln iiber den Widerstand der
Materie setzt er, sowie die Stérung beseitigt ist,
ruhig seine Forschungen und Arbeiten fort.“

Eine reiche Auswahl von treffenden und witzigen Gleichnissen
findet man in den Schriften Lichtenbergs (IL B. der Géttinger
‘Ausgabe, 1853); von dort will ich auch das Material fiir unsere
Untersuchung entnehmen.



Die Technik des Witzes 89

»Es ist fast unmdaglich, die Fackel der Wahrheit durch ein
Gedridnge zu tragen, ohne jemandem den Bart zu sengen.”

Das erscheint wohl witzig, aber bei niherem Zusehen merkt
man, daB die witzige Wirkung nicht vom Vergleich selbst, sondern
von einer Nebeneigenschaft - desselben . ansgeht. Die ,,,Féckel der
Wahrheit“ ist eigentlich kein neuer Vergleich, sondern ein lingst
gebriauchlicher und zur fixierten Phrase herabgesuni:en, wie es
immer zutrifft, wenn ein Vergleich Gliick hat und vom Sprach-
gebrauch akzeptiert wird, Wahrend wir in der Redensart ,,die
Fackel der Wahrheit“ den Vergleich kaum mehr bemerken, wird
ihm bei Lichtenberg die urspriingliche Vollkraft wiedergegeben,
da- nun auf dem Vergleich weiter gebaut, eine Folgerung aus
ihm gezogen wird. Solches Vollnehmen abgeblaBter Redens-
arten ist uns aber als Technik des Witzes bereits bekannt, es
findet eine. Stelle bei der mehrfachen Verwendung des nimlichen
Materials (s. S. 34). Es kinnte sehr wohl sein, daB der witzige
Eindruck des Lichtenbergschen Satzes nur von der Anlehnu‘ng
an diese Witztechnik herriihrt.

Dieselbe Beurteilung wird gewil auch fiir einen anderen
witzigen Vergleich desselben Autors gelten kénnen :

»Ein groBes Licht war der Mann eben nicht, aber ein
groBer Leuchter... Er war Professor der Philosophie.“
 Einen Gelehrten ein groBes Licht, ein lumen mundi zu
heiBen, ist langst kein wirksamer Vergleich mehr, mag er ur-
springlich als Witz gewirkt haben oder mnicht. Aber man frischt
den Vergleich auf, man gibt ihm seine Vollkraft wieder, indem
man eine Modifikation aus ihm ableitet und solcherart einen
zweiten, neuen, Vergleich aus ihm gewinnt. .Die Art, wie der
zweite Vergleich entstanden ist, scheint die Bedingung des Witzes
zu enthalten, nicht die beiden Vergleiche selbst. Es wire dies ein
Fall der ndmlichen Witztechnik wie im Beispiele von der Fackel.

Aus einem anderen, aber d#hnlich zu beurteilenden: Grunde
erscheint folgender Verg]eich als witzig: |
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»Ich sehe die Rezensionen als eine Art von Kinder-
krankheit an, die die neugeborenen Biicher mehr eder weniger
befdllt. Man hat Exempel, daB die gesiindesten daran sterben,
und die schwichlichen oft durchkommen. Manche bekommen sie
gar nicht. Man hat oft versucht, ihnen durch Amulette von
Vorrede und Dedikatien vorzubeugen, oder sie gar durch
eigene Urteile zu makulieren; es hilit aber nicht immer.“

Der Vergleich der Rezensionen mit den Kinderkrankheiten ist
zuerst nur auf das Befallenwerden, kurz nachdem sie das Licht
der Welt erblickt haben, gegriindet. Ob er soweit witzig ist, ge-
traue ich mich nicht zu entscheiden. Aber dann wird er fort-
gefithrt: es ergibt sich, daB die weiteren Schicksale der neuen
Biicher innerhalb des Rahmens des nidmlichen Gleichnisses oder
durch angeleimte Gleichnisse dargestellt werden kénnen. Solche
Fortsetzung einer Vergleichung ist unzweifelhaft witzig, aber wir
wissen bereits, dank welcher Technik sie so erscheint; es ist ein
Fall von Unifizierung, Herstellung eines ungeahnten Zu-
sammenhanges. Der Charakter der Unifizierung wird aber dadurch
nicht gedndert, daB3 dieselbe hier in der Anreihung an ein erstes
Gleichnis besteht.

Bei einer -Reihe anderer Vergleichungen ist man versucht, den
unleugbar vorliegenden witzigen Eindruek auf ein anderes Moment
zu schieben, welches wiederum mit der Natur des Gleichnisses
an sich nichts zu tun hat. Es sind dies Vergleichungen, die eine
. auffillige Zusammenstellung, oft éine absurd klingende Vereinigung
enthalten, oder sich durch eine solche als Ergebnis des Vergleiches
ersetzen. Die Mehrzahl der Lichtenb er gschen Beispiele ge-
horen dieser Gruppe an.

. ist schade, daB man bei Schriftstellern die gelehrten
Eingeweide nicht sehen kann, um zu erforschen, was sie ge-
gessen haben.“ ,Die gelehrien Eingeweide®, das ist eine verbliif-
fende, eigentlich absurde Attribuierung, die sich erst durch die
Vergleichung aufklirt. Wie wire es, wenn der witzige Eindruck
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dieses Vergleiches ganz und voll auf den verbliffenden Charakter
dieser Zusammenstellung zuriickginge? Dies entspriche einem der
uns gut bekannten Mittel des Witzes, der Darstellung durch
Widersinn.

Lichtenberg hat dieselbe ‘Ve_rgleichung der Aufnahme von
Lese- und Lernstoff mit der Aufnahme von physischer Nahrung
auch zu einem anderen Witz verwendet: |

»Er hielt sehr viel vom Lernen auf der Stube und war
also giinzlich fir gelehrte Stallfiitterung.®

Die nimliche absurde oder mindestens auffillige Attribuierung,
welche, wie wir zu merken beginnen, der eigentliche Triger des
Witzes ist, zeigen andere Gleichnisse desselben Autors:

,Das ist die Wetterseite meiner moralischen Kon-
stitution, da kann ich etwas aushalten.®

s,Jeder Mensch hat auch seine moralische Backside, die
er nicht ohne Not zeigt und die er so lange als moglich mit
den Hosen des guten Anstandes zudeckt.

Die ,,moralische Backside®, das ist die auffillige Attribuierung,
die als Resultat einer Vergleichung da steht. Dazu kommt aber
eine Fortfithrung des Vergleiches mit einem regelrechten Wort-
spiel (,,Not“) und einer zweiten noch nngewéhnlicheren Zusammen-
stellung (,Die Hosen des guten Anstandes®), die vielleicht selbst
an sich witzig ist, denn die Hosen werden dadurch, daB- sie die
Hosen des guten Anstandes sind, selbst gleichsam witzig. Es darf
uns dann nicht wundernehmen, wenn wir vom Ganzen den Ein-
druck eines sehr witzigen Vergleiches empfangen; wir beginnen
zu merken, daB wir ganz allgemein dazu neigen, einen _Cha}:akter,
welcher nur an einem Teil des Ganzen haftet, in unserer
Schitzung auf dieses Ganze auszudehnen, Die ,Hosen des guten
Anstandes“ erinnern  iibrigens an einen &hnlichen verbliffenden
Vers von Heine:

»Bis mir endlich alle Knépfe rissen
an der Hose der Geduld.“
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Es ist unverkennbar, daB diese beiden letzten Vergleichungen
einen Charakter an sich tragen, den man nicht au allen guten,
d. h. zutreffenden Gleichnissen wiederfinden kann. Sie sind in
hohem Grade ,herabziehend®, kénnte man sagen, sie stellen
ein Ding hoher Kategorie, ein Abstraktum (hier: den guten An-
stand, die Geduld) mit einem Ding sehr konkreter Natur und
selbst niedriger Art (der Hose) zusammen. Ob diese Eigentiim-
lichkeit etwas mit dem Witz zu schaffen hat, werden wir noch in
einem anderen Zusammenhange in Erwigung ziehen miissen. Ver-
suchen wir hier ein anderes Beispiel, in dem dieser herabziehende
Charakter ganz besonders deutlich ist, zu analysieren. Der Kommis
Weinberl in Nestroys Posse ,Einen Jux will er sich
machen®, der sich ausmalt, wie er einmal als solider alter
Handelsherr seiner Jugendtage gedenken wird, sagt: ,Wenn so
im tranlichen Gesprich das Eis aufg’hackt wird vor dem
Magazin der Erinnerung, wann die G'wdlbtiir der
Vorzeit wieder aufg'sperrt und die Pudel der Phan-
tasie voll angraumt wird mit Waren von ehemals®
Das sind sicherlich Vergleichungen von abstrakten mit sehr
gewdhnlichen konkreten Dingen, aber der Witz hdngt — aus-
schlieBlich oder nur zum Teile — an dem Umstand, daB ein

Kommis sich dieser Vergleichungen bedient, die aus dem Bereiche

seiner alltidglichen Titigkeit genommen sind. Das Abstrakte aber
in Beziehung zu diesemn Gewdhnlichen, des sein Leben sonst voll
ist, zu bringen, ist ein Akt von Unifizier ung.

Kehren wir zu den Lichtenber g schen Vergleichen zuriick.

yDie Bewegungsgriinde,’ woraus man etwas tut,
kénnten so wie die 32 Winde geordnet und ihre
Namen auf eine dhnliche Art formiert werden, z. B.
Brot — Brot — Ruhm oder Rnhm — Ruhm — Brot.“

Wie so hdufig bei den Lichtenbergschen Witzen, ist auch

1) Wir wiirden heute: Beweggriinde, Mctive sagen.
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hier der Eindruck des Treffenden, Geistreichen, Scharfsinnigen so
vorherrschend, daB3 unser Urteil tiber den Charakter des Witzigen
hiedurch irregefithrt wird. Wenn in einem solchen Ausspruch
etwas Witz sich dem ausgezeichneten Sinn beimengt, werden wir
wahrscheinlich verleitet, das Ganze fiir einen vortrefflichen Witz
zu erkliren. Ich mdéchte vielmehr die Behauptung" Wég’en, dal3
alles, was hieran wirklich witzig ist, aus dem Befremden iiber
die sonderbare Kombination ,Brot—Brot—Ruhm® hervorgeht.
Also als Witz eine Darstellung durch Widersinn.

. Die sonderbare Zusammenstellung oder absurde Attribuierung
kann als Ergebnis eines Vergleiches fiir sich allein hingestellt
werden:

Lichtenberg: Eine zweischlifrige Frau — Ein
einschldfriger Kirchenstuhl Himter beiden steckt der
Vergleich mit einem Bett, bei beiden wirkt auBer der Verbliiffung
noch das technische Moment der Anspielung mit, das eine
Mal an die einschlifernde Wirkung von Predigten, das andere
Mal an das nie zu erschipfende Thema der geschlechtlichen Be-
ziehungen.

Haben wir bisher gefunden, daB eine Vergleichung, so oft sie
uns witzig erschien, diesen Eindruck der Beimengung einer der
uns bekannten Witztechniken verdankte, so scheinen einige andere
Beispiele endlich dafiir zu zeugen, daB ein Vergleich auch an
und fiir sich witzig sein kann.

Lichtenbergs Charakteristik gewisser Oden:

»ole sind das in der Poesie, was Jakob B&hmes unsterbliche
Werke in Prosa sind, eine Art von Pickenick, wobei der
Verfasser die Worteund der Leser den Sinn stellen.

»Wenn er philosophiert, so wirft er gewdhnlich ein
angenehmes Mondlicht iiber die Gegenstinde, das im ganzen
gefillt, aber nicht einen einzigen Gegenstand deutlich zeigt.“

Oder Heine: ,Ihr Gesicht glich einem Codex
palimpsestus, wo unter der neuschwarzen Ménchs-
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schrift eines Kirchenvatertextes die halb er-
loschenen Verse eines altgriechischen Liebes-
dichters hervorlauschen.®

Oder die fortgesetzte Vergleichung mit stark - herabsetzender
Tendenz in den ,,Bidern von Lucca“:

sDer katholische Pfaffe treibt: es mehr wie ein Kommis,
der in einer groBen Handlung angestellt ist; die Kirche, das
groBe Haus, dessen Chef der Papst ist, gibt ihm bestimmte Be-
schiiftigung und dafiir ein bestimmtes Salir; er arbeitet lissig, wie
jeder, der nicht {iir eigene Rechnung arbeitet, und viele Kolegen
hat, und im groBlen Geschiftstreiben leicht unbemerkt bleibt —
nur der Kredit des Hauses liegt ihm am Herzen, und noch mehr
dessen Erhaltung, da er bei einem etwaigen Bankerott seinen
Lebensunterhalt verlsre. Der protestantische Pfaffe hin-
gegen ist iiberall selbst Prinzipal und treibt die Religionsgeschifte
fir eigene Rechnung. Er treibt keinen GroBhandel wie sein
katholischer Gewerbegenosse, sondern nur einen Kleinhandel;
und da er demselben allein vorstehen muB, darf er nicht lissig
sein, er muf3 seine Glaubensartikel den Leuten anriihmen,
die Artikel seiner Konkurrenten herabsetzen, und als echter Klein-
hiandler steht er in seiner Ausschnittbude, voll von Gewerbsneid
gegen alle groBen Hiuser, absonderlich gegen das groBe Haus
in Rom, das viele tausend Buchhalter und Packknechte besoldet
und seine Faktoreien hat in allen vier Weltteilen.“

Angesichts dieser wie vieler anderer Beispiele kénnen wir
doch nicht mehr in Abrede stellen, daB3 ein Vergleich auch an
sich witzig sein mag, ohne daB dieser Eindruck auf eine Kom-
plikation mit einer der bekannten Witztechniken zu beziehen wire.
Es entgeht uns aber dann véllig, wodurch der witzige Charakter
des Gleichnisses bestimmt ist, da er gewi3 nicht am Gleichnis als
Ausdrucksform des Gedankens oder an der Operation des Ver-
gleichens haftet, Wir kénnen nicht anders als das Gleichnis unter
die Arten der ,indirekten Darstellung” aufnehmen, deren sich die
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Witztechnik bedient, und miissen das Problem unerledigt lassen,
das uns beim Gleichnis weit deutlicher als bei den frither behan-
delten Mitteln des Witzes entgegengetreten ist. Es mull wohl auch
seinen besonderen Grund haben, wenn uns die Entscheidung, ob
etwas ein Witz ist oder nicht, beim Gleichnis mehr Schwierig-
keiten bereitet als bei anderen Ausdrucksformen.

Einen Grund aber, uns zu beklagen, daB3 diese erste Unter-
suchung ergebnislos verlaufen sei, bietet uns auch diese Liicke
in unserem Verstindnis nicht. Bei dem intimen Zusammenhang,
den wir den verschiedenen Eigenschaften des Witzes zuzuschreiben
bereit sein mufllten, wire es unvorsichtig gewesen zu erwarten,
wir kénnten eine Seite des Problems voll aufkliren, ehe wir noch
einen Blick anf die anderen geworfen haben. Wir werden das
Problem nun wohl an anderer Stelie angreifen miissen.

Sind wir sicher, daB keine der moglichen Techniken des Witzes
unserer Untersuchung entgangen ist? Das wohl nicht, aber wir
kénnen uns bei fortgesetzter Priifung an neuem Material iiber-
zeugen, daB wir die hiufigsten und wichtigsten technischen Mittel
der Witzarbeit kennengelernt haben, zum mindesten soviel, als
zur Schopfung eines Urteils liber die Natur dieses psychischen
Vorganges erfordert wird. Ein solches Urteil steht gegenwiirtig
noch aus; hingegen sind wir in den Besitz einer wichtigen An-
"'z_eige gelangt, von welcher Richtung wir eine weitere Aufkldrung
des Problems zu erwarten haben. Die interessanten Vorginge der
Verdichtung mit Ersatzbildung, die wir als den Kern der Technik
des Wortwitzes erkannt haben, wiesen uns auf die Traumbildung
hin, "in deren Mechanismus die n#dmlichen psychischen Vor-
ginge aufgedeckt worden sind. Eben dahin weisen aber auch die
Techniken des Gedankenwitzes, die Verschiebung, die Denkfehler,
der Widersinn, die indirekte Darstellung, die Darstellung durchs
Gegenteil, die samt und sonders in der Technik der Traumarbeit
wiederkehren. Der  Verschiebung verdankt der Traum das be-
fremdende Ansehen, das uns abhilt, in ihm die Fortsetzung
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unserer Wachgedanken zu erkennen, die Verwendung von Wider-
sinn und Absurditit im Tramm hat ihn die Wiirde eines psychi-
schen Produkts gekostet und hat die Autoren verleitet, Zerfall
der geistigen Tétigkeiten, Sistierung von Kritik, Moral und Logik
als Bedingungen der Traumbildung anzunehmen. Die Darstellung'
durchs Gegenteil ist.im Tramm so gebriduchlich, daB selbst die
populdren, ginzlich irregehenden Tfaumdeutunggbﬁcher mit ihr
zu rechnen pflegen; die indirekte Darstellung, der Ersatz des
Traumgedankens durch eine Anspielung, ein’ Kleines, eine dem
Gleichnis aneloge Symbolik, ist gerade das, was die Ausdrucks-
weise des Traumes von der umseres wachen Denkens unter-
scheidet.' Eine so weitgehende Ubereinstimmung wie die zwischen
den Mitteln der Witzarbeit und denen der Traumarbeit wird
kaum eine zufalhge sein kénnen. Diese Ubereinstimmung aus-
fithrlich nachzuweisen und ihrer Begriindung ‘nachzuspiiren, wird
eine unserer spateren Aufgaben werden.

1) Vgl. meine , Traumdeutung*, Abschnitt VI, Traumarbeit.
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DIE TENDENZEN DES WITZES

Als ich zu Ende des vorigen Abschnittes den Heineschen
Vergleich des katholischen Priesters mit einem Angestellten einer
GroBhandlung und des protestantischen mit einem selbstindigen
Kleinhéndler niederschrieb, verspiirte ich eine Hemmung, die mich
bestimmen wollte, dieses Gleichnis nicht zu verwenden. Ich sagte
mir, daB sich unter meinen Lesern wahrscheinlich einige befinden
wiirden, denen nicht nur die Religion, sondern auch deren Regie
und Personal ehrwiirdig sind; diese Leser wiirden sich nur iber
den Vergleich entriisten und in einen Affektzustand geraten, der
‘ihnen jedes Interesse fiir die Unterscheidung raubt, ob das Gleichnis
an sich oder nur infolge irgend welcher Zutaten witzig erscheint.
Bel anderen Gleichnissen, z. B. dem henachbarten von dem ange-
nehmen Mondlicht, welches eine gewisse Philosophie auf die
Gegenstinde wirft, wire eine solche fiir unsere Untersuchung
stérende Beeinflussung eines Teiles der Leser nicht zu besorgen.
Der fromm.gléiubigste Mann bliebe in der Verfassung,_ sich ein
Urteil iiber unser Problem zu bilden.

Es ist leicht, den Charakter des Witzes zu erraten, mit welchem
die Verschiedenheit der Reaktion auf den Witz beim Hérer zu-
satimenhéngt. Der Witz ist.das eine Mal Selbstzweck und dient

keiner besonderen Absicht, das andere Mal stellt er 51ch in den
Freud, VI. 7
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Dienst einer solchen éQ51cht er wird tendenziés. Nur derjenige
Witz, welcher eme T;andenz hat, lauft Gefahr, auf Personen zu
stoBen, die ihn nicht anhéren wollen.

Der nichttendenziﬁse ‘Witz ist von Th. Vischer als- ,,ab-
strakter“ Witz bezeichnet worden; ich ziehe es vor, ihn ,,harm-
losen® ‘Witz zu nennen. T
~Da wir vorhin den Witz nach dem ‘Material, an dem _seine
Technik angreift, in Wort- und Gedankenwitz unterschieden habenz_ )
obliegt es uns, die Bez1ehung dieser Einteilung zur neu vorge-
brachten zu untersuchen. Wort- und Gedankenwitz elnerselts
abstrakter und tendenzmser Witz anderseits stehen nun in kelnel
Relation der Beeinflussung zueinander; e§h51nr£c_1' zwel voneinander
vollig unabhingige Einteilungen der Wltz1gen Produktionen, Viel-
leicht kénnte jemand den Eindruck empfangen haben, als seien
die harmlosen Witze vorwiegend Wortwitze, wihrend die kom-
pliziertere Technik des Gedankenwitzes meist von starken Ten-
denzen in Dienst genommen wird; allein es gibt harmlose Witze,
die mit Wortspiel und Gleichklang arbeiten, und ebenso harmlose,
die sich aller Mittel des Gedankenwitzes bedienen. Nicht minder
leicht zu zeigen ist, daB der tendenziése Witz der Technik nach
nichts anderes als ein Wortwitz zu sein braucht. So z. B. sind
Witze; die it Eigennamen ,spielen“, haufig von beleidigender,
verletzender Tendenz, sie gehiren selbstredend zu den Wortwitzen.
Die harmlosesten aller Witze sind aber auch wieder Wortwitze,
z. B. die neuerdmgs beliebt gewordenen Schiittelreime, in denen
die mehrfache Verwendung desselben Materials mit einer ganz

eigentiimlichen Madifikation die Technik darstellt:

»Und weil er Geld in Menge #atte,
lag stets er in der Hingematte.“

~ Es wird hoffentlich niemand in Abrede stellen, da3 das Wohl-
gefallen an dieser Art von sonst anspruchslosen Reimen das ndm-
liche ist, an dem wir den Witz erkennen.
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Gute Beispiele von abstrakten oder harmlosen’ Gedankenwitzen
findet man reichlich unter den Lichtenbergschen ‘Vergleichungen,
von demen wir einige bereits kennengelernt haben. Ich fuge
einige weitere hinzu:

»Sle hatten ein Oktavbdndchen nach Géttingen ge-
schickt und an Leib nnd Seele einen Quartanten
wieder bekommen.“

»Um dieses Gebdude gehérig aufzufithren, muB vor
allen Dingen ein guter Grund gelegt werden, und da
weill ich keinen festeren, als wenn man itiber jede
Schicht pro gleich eine Schicht kontra auftriagt.”

sEiner zeugt den Gedanken, der andere hebt ihn
aus der Taufe, der dritte zeugt Kinder mit ihm, der
vierte besucht ihn auf dem Sterbebette und der
fiinfte begribt ihn“ (Gleichnis mit Unifizierung.)

»BEr glaubte nicht allein keine Gespenster, sondern
er firchtete sich nicht einmal davor.“ Der Witz liegt
hier ausschlieflich an der widersinnigen Darstellung, die das ge-
wohnlich fiir geringer Geschiitzte in den Komparativ setzt, das- fiir
bedeutsamer Gehaliene zum Positiv nimmt. Mit Verzicht auf. diese
witzige Einkleidung hieBe es: es -ist viel leichter, sich mit dem
Verstand tiber die Gespensterfurcht hinwegzusetzen, als sich ihrer
bei vorkommender Gelegenheit zu erwehren. Dies ist gar micht
mehr witzig, wohl aber eine richtige und noch zu wenig ge-
wiirdigte psychologische Erkenntnis, die ndmliche, der Lessing
in den bekannten Worten Ausdruck gibt:

,»Es sind micht alle frei, die ihrer Ketten spotten.”

Ich kann die Gelegenheit, die sich hier bietet, ergrelfen, um
ein immerhin mogllches MiBverstindnis wegzurdumen. ,, Harm-
loser® - eder ,abstrakter Witz soll nidmlich keineswegs gleich-
bedeutend sein mit ,gehalilosem® Witz, sondern eben nur den
Gegensatz zu den spiter zu besprechenden ,tendenzidsen® Witzen
bezeichnen. Wie obiges Beispiel zeigt, kann ein harmloser, d. i

]
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tendenzloser Witz auch sehr gehaltvoll sein, etwas Wertvolles
aussagen. Der Gehalt eines Witzes ist aber vom Witz unabhingig:
und ist der Gehalt des Gedankens, der hier durch eine besondere
Veranstaltu_ng witzig ausgedriickt wird. Freilich so wie die Uhr-
macher ein besonders gutes Werk auch mit. einem kostbaren
Gehinse auszustatten pflegen, mag: es auch beim Witz vorkommen,
daB die besten Wltzlexstungen gerade zur Elnkleldung der gehalt-
vollsten Gedanken beniitzt werden.

Wenn wir nun scharf auf die Unterscheidung von Gedanken-
‘gehalt und witziger Einkleidung beim Gedankenwitz achten, so
gelangen wir zu einer Einsicht, welche uns viel Unsicherheit in
unserem Urteil itiber Witze aufzukliren vermag. Es stellt sich
ndmlich, was doch iiberraschend ist, heraus, daB wir unser Wohl-.
gefalen an einem Witz nach dem summierten Eindruck von
Gehalt und Wltzlelstung abgeben und uns durch den einen Faktor
fiber das AusmaB des anderen geradezu tiuschen lassen. Erst die
Reduktion des Witzes klért uns die Urtellstauschung auf.

Das nidmliche trifft tibrigens auch bean Wortwitz zu. Wenn
wir héren: ,,Die Erfahrung besteht Harin, dal man erfihrt, was
man nicht wiinscht erfahren zu haben“ — so sind wir ver-
blufft, glauben eine neue Wahrheit zu vernehmen, und es dauert
eine ‘Weile, bis wir in dieser Verl{leidung die Plattheit: ,,Durch
Schaden wird man klug“ (K. Fischer) erkennen. Die treffliche
Witzleistung, die ,,Erfahrung® nahezu allein durch die Anwendung
des Wortes ,erfahren® zu definieren, tduscht uns so, daB wir
den Gehalt des Satzes iiberschidtzen. Ebenso ergeht es uns bei
dem Lichtenbergschen Unifizierungswitz vom ,Januarius®
(S. 70), der uns weiter nichts zu sagen hat, als was wir lingst
wissen, daB Neujahrswiinsche so selten in Erfilllung gehen wie
andere Wiinsche, und in vielen &hnitichen Fillen.

. Das Gegenteilige erfahren wir bei anderen Witzen, in denen
offenbar das Treffende und Richtige des Gedankens uns gefangen-
nimmt, so daB wir den Satz einen glinzenden Witz heillen, wihrend
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nur der Gedanke glinzend, die Witzleistung oft schwiichlich ist.
Gerade bei den Lichtenbergschen Witzen ist der Gedanken-
kern hdufig weit wertvoller als die Witzeinkleidung, - auf welche
wir dann die Schitzung vom ersteren her unberechtigterweise
ausdehnen. So ist z.'B. die Bemerkung fiiber die ,Fackel der
Wahrheit® (S. 8g) ein kaum witziger Vergleich, aber sie ist so
treffend, daB wir den Satz als einen hesonders witzigen hervor-
heben mdichten.

Die Lichtenbergschen Witze sind vor allem durch ihren
Gedankenmhalt und ihre Treffsicherheit hervorragend. Goethe
hat mit Recht von diesem Autor gesagt, daB seine witzigen und
scherzhaften Einfille geradezu Probleme verbergen, richtiger: an
die Lésung von Problemen streifen. Wenn er z. B. als witzigen
Einfal aufzeichnet:

»Er - las immer Agamemnon anstait angenommen, SO
sehr hatte er den Homer gelesen“ (technisch): Dummbeit +
Wortgleichklang, so hat er damit nichts weniger als das Geheimnis
des Verlesens selbst aufgedeckt’ Ahnlich ist der Witz, dessen
Technik (S. 62) uns wohl recht unbefriedigend erschienen ist:

»Er wuncerte sich, daB den Katzen gerade an der
"Stelle zwei Lécher in den Pelz geschnitten wiren,
wo sie die Augen hitten® Die Dummbheit, die hier zar
Schau getragen wird, ist nur eine scheinbare; in Wirklichkeit
steckt hinter dieser einfiltigen Bemerkung das groBe Problem
der Teleologie im tierischen Aufban; es ist gar nicht so selbst-
verstindlich, daBB die Lidspalte sich dort dffnet, wo die Hornhaut
freiliegt, bis die Entwicklungsgeschichte uns dieses Zusammen-
treffen aufklart.

Wir wolen es im Gedidchtnis behalten, da wir von einem
w1tz1gen Satz einen Gesamteindruck empfangen, in dem wir den
Ante11 des Gedankeninhalts von dem Anteil der Wltzarbelt nicht

1) Vgl. meine ,,Psychopatholog;e des Alltagslebens®. 1904. 10. Aufl,, 1923 [Ges.
Werke, Bd. IV].
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zu sondern vermdgen; vielleicht findet sich spdter hiezu eine noch

bedeutsamere Parallele.
sk

Fiir unsere theoretische Aufklirung iiber das Wesen des Witzes
miissen uns die harmlosen Witze wertvoller sein als die tenden-
zitsen, die gehaltlosen wertvaller als die tiefsinnigen. Harmlose
und gehaltlose Wortspiele etwa werden uns das Problem des
Witzes in seiner reinsten Form entgegenbringen, weil wir bei
ihnen der Gefahr der Verwirrung durch die Tendenz und der
Urteilstduschung durch den guten Sinn entgehen. An solchem
Material kann unsere Erkenntnis einen neuen Fortschritt machen.

Ich wihle ein méglichst harmloses Beispiel von Wortwitz:

Ein Midchen, welches wihrend seiner Toilette die Ankiindigung
eines Besuches erhilt, klagt: ,,Ach wie schade, gerade wenn man
am anziehendsten ist, darf man sich nicht sehen lassen.**

Da mir aber Bedenken aufsteigen, ob ich diesen Witz fiur
einen tendenzlosen auszugeben das Recht habe, ersetze ich ihn
durch einen anderen, herzlich einfiltigen, der von solcher Ein-
wendung frei sein diirfte.

In einem Hause, wo ich zu Gast geladen bin, wird zum SchluB
der Mahlzeit die Roulard genannte Mehlspeise gereicht, deren
Herstellung einiges Geschick hei der Kéchin voraussetzt. ,Zu
Hause gemacht?“ fragt darum einer der Giste, und der Haus-
herr antwortet: ,,Ja, gewil, ein Home-Roulard® (Home Rule).

Wir wollen diesmal nicht die Technik des Witzes untersuchen,
sondern gedenken unsere Aufmerksamkeit einem anderen, dem
wichtigsten Momente zwar, zuzuwenden. Das Anhéren dieses
improvisierten Witzes bereitete den Anwesenden ein — von mir
klar erinnertes — Vergniigen und machte uns lachen. In diesem
wie in ungezdhlten anderen Fillen kann die Lustempfindung des
Horers nicht von der Tendenz und nicht vom Gedankeninhalt

1) R. Kleinpaul, Die Riitsel der Sprache, i8go.
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des Witzes herrithren; es bleibt nichts {ibrig als diese Lust-
empiindung mit der Technik des Witzes Ill—wZﬁ—;émmenhang zu
brlngen Die von umns ‘vorhin beschnebenen technischen Mittel des
Wltzes — die Verdlchtung, Verschlebung, lndlrekte Darstel]ung USw,
— haben also das Vermégen, beim Hérer eine Lustempﬁndung
hervorzurufen, wenngleich wir noch gar nicht einsehen kénnen,
wie ihnen dies Vermégen . zukommen mag. Auf so leichte Art
gewinnen wir den zweiten Satz zur Aufklirung des Witzes; der
erste lautete (S. 15), daB der Charakter des Witzes an der Aus-
drucksform hingt. Besinnen wir uns noch, daB der zweite Satz
uns eigentlich nichts ‘Neues gelehrt hat. Er isoliert nur, was
bereits in einer frither von uns gemachten Erfahrung enthalten
war. Wir erinnern ja, wenn es gelang, den. Witz zu reduzieren,
d. h. mit sorgfiltiger Erhaltung des Simnes dessen Ausdruck durch
einen anderen zu ersetzen, so war damit nicht nur der Witz-
charakter, sondern auch der Lacheffekt, also das Vergnﬁgen. am
. Witze, aufgehoben.

Wir kénnen hier nicht weitergehen; ohne uns vorerst mit
unseren philosophischen Autorititen auseinanderzusetzen.

Die Philosophen, welche den Witz dem Komischen zitrechnen
und das Komische selbst in der Asthetik abhandeln, charakterisieren
das &sthetische Vorstellen durch die Bedingumg, daB wir dabei
nichts von und mit den Dingen wollen, die Dinge nicht brauchen,
um eines unserer groen Lebensbediirfnisse zu befriedigen, sondern
uns mit der Betrachtung derselben und dem GenuB der Vor-
stellong begniigen. ,Dieser GenuBl, diese Vorstellungsart ist die
rein asthetische, die nur in sich beruht, nur in sich ihren Zweck
hat und keine anderen Lebenszwecke erfilllt“ (K. Fischer, S. 68).

Wir setzen uns nun kaum in Widerspruch  mit diesen Worten
K. Fischers, iibersetzen vielleicht nur seinen Gedanken in unsere
Ausdrucksweise, wenn wir hervorheben, daB die witzige Tatigkeit
doch keine zweck- oder ziellose genannt werden darf, da sie sich
unverkennbar das Ziel gesteckt hat, Lust beim Hérer hervorzurufen.
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Ich zweifle, ob wir irgend etwas zu unternehmen imstande smd,
wobei eine Absicht nicht in Betracht kommt. Wenn wir 1ms¢=ren
seelischen Apparat gerade nicht zur Erfillung einer der unent-
behrlichen Befriedigungen brauchen, lassen wir ihn selbst auf Lust
arbeiten, suchen wir Lust aus seiner eigenen Titigkeit zu ziehen.
Ich vermute, daB dies iiberhaupt die Bedingung ist, der alles
dsthetische Vorstellen unterliegt, aber ich verstehe zu wenig. von
der Asthetik, um diesen Satz durchfithren zu wollen; vom Witz
jedoch kann ich auf Grund der beiden vorhin gewonnenen Ein-
sichten behaupten, daB er eine Titigkeit ist, welche darauf abzielt,
Lust aus den seelischen Vorgingen — intellektuellen oder an-
deren — zu gewinnen. Es gibt gewill noch andere Titigkeiten,
die 'dasselbe bezwecken. Vielleicht unterscheiden sie sich darin,
aus welchem Gebiete seelischer Titigkeit sie Lust schopfen wollen,
vielleicht durch die Methode, deren sie sich dabei bedienen. Wir
konnen das gegenwirtig nicht entscheiden; wir halten aber daran
fest, daB nun die Witztechnik und die sie teilweise beherrschende
‘ersparende Tendenz (S. 45) in Beziehung gebracht sind zur Er-
zeugung von Lust. |

Ehe wir aber darangehen, das Ritsel, wie die technischen
Mittel der Witzarbeit Lust beim Hdrer erregen kénnen, zu ldsen,
wollen wir uns erinnern, daB wir zum Zwecke der Verenrfachmng
und besseren Durchsichtigkeit die tendenzidsen Witze ganz zur
Seite geschoben haben. Wir miissen doch aufzukléren suchen,
welches die Tendenzen des Witzes sind, und in welcher Weise
er diesen Tendenzen - dient.

Wir werden vor allem durch eine Beobachtung gemahnt, den
tendenzidsen Witz bei der Untersuchung nach der Herkunft der
Lust am Witze nicht beiseite zu lassen. Die Lustwirkung des
harmiosen Witzes ist zumeist eine miBige; ein deutliches Wohl-
gefallen, ein leichtes Licheln ist zumeist alles, was er beim Hérer
zu erreichen vermag, und von diesem Effekt ist etwa noch ein
Teil auf Rechnung seines Gedankeninhalts zu setzen, wie wir
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an geeigneten Beispielen (S. 99) bemerkt haben. Fast niemals
erzielt der .tendenzlose Witz jene plétzlichen Ausbriiche von Ge-
lachter, die den tendenziésen so unwiderstehlich machen. Da die
Technik bei beiden die nidmliche sein kann, darf in uns die
Vermutung rege werden, daB der tendenzidse Witz kraft seiner
Tendenz iiber Quellen der Lust verfiigen miisse, zu denen der
harmlose Witz keinen Zugang hat. |

Die Tendenzen des Witzes sind nun- leicht zu iibersehen. Wo
der Witz nicht Selbstzweck, d. h. harmlos ist, stellt er sich in
den Dienst von nur zwei Tendenzen, die selbst eine Vereinigung

- unter einen Gesichtspunkt zulassen; .er ist entweder feind-
seliger Witz (der zur Aggression, Satire, Abwehr dient) .oder
obszéner Witz (welcher der EntbléBung dient). Von vorn-
herein ist’ wieder zu bemerken, dal die techmische. Art des
-~ Witzes — ob Wort- oder Gedankenwitz — keine Relation zu
diesen beiden Tendenzen hat.

Weitldufiger ist' es nun, darzulegen, auf welche Weise der
Witz diesen Tendenzen dient. Ich méchte bei dieser Untersuchung
nicht -den feindseligen, sondern den entbléBenden Witz voran-
stellen. Dieser ist zwar weit seltener einer Untersuchung ' ge-
wiirdigt worden, als hétte sich hier eine Abneigung vom Stofflichen
aufs Sachliche iihertragen, alein wir wollen uns hiedurch nicht
beirren lassen, da wir alsbald auf einen Grenzfall des Witzes
stoBen werden, der uns Aufklirung iiber mehr als einen dunklen
Punkt zu bringen verspricht.

Man weill, was nnter der ,Zote“ verstanden wird: Die be-
absichtigte Hervorhebung sexueller Tatsachen und Verhiltnisse
durch die Rede. Indes diese Definition ist nicht stichhaltiger als
andere Definitionen. Ein Vortrag iiber die Anatomie der Sexual-
organe oder iiber die Physmlogne der Zeugung braucht trotz
dieser Definition nicht einen ginzigen Beruhrungspunkt mit der
Zote gemein zu. haben. Es gehért noch dazu, daB die Zote an
eine bestimmte Person gerichtet werde, von der man sexuell
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erregt- wird, und die durch das Anhéren der Zote von der Er-
regung des Redenden Kenntnis bekommen und dadurch selbst
sexuell erregt werden soll. Anstatt dieser Erregung ‘mag sie auch
in ‘Scham oder Verlegenheit gebracht werden, was nur eine
Reaktion .gegen ihre Erregung und auf diesem Umwege ein
Eingestindnis derselberr bedeutet. Die Zote ist also urspriinglich
an das Weib gerichtet und einem Verfuhrungsversuch gleichzu-
setzen Wenn sich dann ein Mann in ‘Maénnergesellschaft mit dem
Erzihlen oder Anhéren von Zoten vergniigt, so ist die urspriing-
liche Situation, die mfolge sozialer Hemmnisse nicht verwirklicht
werden kann, dabei mit vorgestellt. Wer liber die gehirie Zote
lacht, lacht wie ein Zuschauer bei einer sexuellen Aggression.

Das Sexuelle, welches den Inhalt der Zote bildet, umfat mehr
als das bei beiden Geschlechtern Besondere, nimlich noch tiberdies
das beiden Geschlechtern Gemeinsame, auf das die Scham sich
erstreckt, also das Exkrementelle in seinem ganzen Umfang. Dies
ist aber der Umfang, den das Sexuelle im Kindesalter hat, wo
fir die Vorstellung gleichsam eine  Kloake existiert, innerhalb
deren Sexuelles und Exkrementelles schlecht oder gar nicht ge-
sondert werden.! Uberall im Gedankenbereich der Neurosen-
psychologie schlieBt das Sexuelle noch das Exkrementelle ein,
wird es im alten, infantilen, Sinne verstanden.

Die Zote ist wie eine Entbl6Bung der sexuell differenten
Person, an die sie gerichtet ist. Durch das Aussprechen der
obszonen Worte zwingt sie die angegriffene Person zur Vorstellung
des betreffenden Kirperteiles oder der Verrichtung und zeigt ibr,
daB der Angreifer selbst sich solches vorstellt. Es ist nicht zu
bezweifeln, daB die Lust, das Sexuelle entblsBt zu sehen, das{
urspringliche Motlv der. Zote ist.

Es kann der Klérung nur forderiich sein, wenn wir hier bis
auf die ['undamente zuriickgehen. Die Neigung, das Geschlechts-

1) Siehe meine gleichzeitig erscheinenden ,,Drei Abhandlungen‘ zur Sexual-
theorie*, 1905 [Ges. Werke, Bd. V].
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besondere entbléBt zu schauen, ist eine der urspriinglichen Kom-
ponenten unserer Libido. Sie 'ist setbst vielleicht bereits eine
Ersetzung, geht auf eine als primédr zu supponierende Lust, das
Sexuelle zu beriihren, zuriick. Wie so.- hdufig, hat das Schauen
das Tasten auch hier abgelost.” Die Schau- oder Tastlibido ist
bei jedermann in zweifacher Art, aktiv und passiv, ménnlich und
weiblich, vorhanden, und bildet sich je nach dem Uberwiegen des
Geschlechtscharakters nach der einen oder der anderen Richtung
iiberwiegend aus. Bei jungen Kindern kann man die Neigung
zur SelbstentbléBung leicht beobachten. Wo der Keim dieser
Neigung nicht das gewéhnliche Schicksal der Uberlagerung und
Unterdriickung erfihrt, da entwickelt er sich zu der als Exhi-
bitionsdrang bekannten Perversion erwachsener Minner. Beim
Weibe wird die passive Exhibitionsneigung fast regelmiBig durch
die groBartige Reaktionsleistung der sexuellen Schambaftigkeit
iberlagert, aber nicht ohne daB ihr in dervKleidung ein Ausfalls-
pfortchen ‘gespart bliebe. Wie dehnbar und nach Konvention und
Umstinden variabel dann das der Frau als erlaubt verbliebene
MaB von Exhibition ist, brauche ich nur anzudeuten.

Beim Manne bleibt ein hoher Grad dieser Strebung als Teil-
stitck der Libido bestehen und dient zur Einleitung des Geschlechts-
aktes. Wenn diese Strebung sich bel der ersten Anndherung an
das Weib geltend macht, muB sie sich aus zwei Motiven der
Rede bedienen. Erstens um sich dem Weibe anzuzeigen, und
zweitens weil die Erweckung der Vorstellung durch die Rede das
Weib selbst in die kerrespondierende Erregung versetzen und die
Neigung zur passiven Exhibition bei ihr erwecken kann. Diese
werbende Rede ist nmoch nicht die Zote, geht aber in sie tiber. Wo
nimlich die Bereitschaft des Weibes sich rasch .einstellt, da ist
die obszéne Rede kurzlebig,, sie weicht alsbald der sexuellen .
JHandlung. Anders, wenn auf die rasche Bereitschaft des Weibes
nicht zu rechnen ist, sondern an deren Statt die Abwehrreaktionen

1) Mells Kontrektationstrieb (Untersuchungen iiber die Libido sexualis, 1898).
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desselben auftreten. Dann wird die sexuell erregende Rede als Zote
Selbstzweck; da die sexuelle Aggression in ihrem Fortschreiten
bis zum Akt aufgehalten ist, verweilt sie bei der Hervorrufung
der Erregung und zieht Lust aus den Anzeichen derselben beim
Weibe. Die Aggression émdert dabei wohl auch ihren Charakter
in dem némlichen Sinne wie jede libidingse Regung, der sich
ein Hindernis entgegenstellt; sie wird direkt feindselig, grausam,
ruft also die sadistische Komponente des Geschlechisiriebes gegen
das Hindernis zur Hilfe.

Die Unnachgiebigkeit des Weibes ist also die ndchste Be-
dmgung fiur die Ausbildung der Zote, allerdings eine solche, die
bloB einen Aufschub zu bedeuten scheint und weitere Bemiihung
nicht aussichtslos erscheinen liBt. Der ideale Fall eines der-
artigen Widerstandes heim Weibe ergibt sich bei der gleichzeitigen
Anwesenheit eines anderen Mannes, eines Dritten, denn dann ist
das sofortige Nachgeben des Weibes so gut wie ausgeschlossen.
Dieser Drltte gelangt bald zur gréBten Bedeutung fiir die Ent-
“wicklung der Zote; zundchst ist aber von der Anwesenheit des
Weibes nicht abzusehen. Beim Landvolk oder im Wirtshaus des
kleinen Mannes kann man beobachten, daB erst das Hinzutreten
der Kellnerin oder der Wirtin die Zote zum Vorschein bringt;
auf hoherer sozialer Stufe erst tritt das Gegenteil ein, macht die
Anwesenheit eines weiblichen Wesens .der Zote ein Ende; die
Minner sparen sich diese Art der Unterhaltung, die urspriinglich
ein sich schimendes Weib voraussetzt, auf 'bis sie allein yunter
sich“ sind. So wird alimihlich anstatt des Weibes der Zuschauer,
jetzt Zuhorer, dié Instanz, fiir welche die Zote bestimmt ist, und
diese nidhert sich durch solche Wandlung bereits dem Charakter
des Witzes.

Unsere Aufmerksamkeit kann von dieser Stelle an von _zwei
‘Momenten in Anspruch genommen werden, von der Rolle des
Dritten, des Zuhbrers, und von den inhaltlichen Bedingungen
der Zote selbst.
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Ds-r tendenziése Witz braucht im allgemeinen drei.Personen,
auBer der, die den Witz macht, eine zweite, die zum Objekt der
~femolsehgen oder sexueHen Aggression genommen wird, und. eine
dritte, an der sich die Absicht des Witzes, Lust zu erzeugen,
‘erfiillt. Die tiefere Begriindung fiir diese Verhiltnisse werden wir
spiter anfzusuchen haben, vorldufig halten wir nns an die Tat-
sache, die sich ja darin bekundet, daB nicht, wer den Witz macht,
ihn auch belacht, also dessen Lustwirkung genieBt, sondern- der
‘untitige Zuhorer. In der némlichen Relation befinden sich die
drei Personen bei der Zote. Man kann den Hergang so be-
schreiben: Der libidinése Impuls des FErsten entfaltet, sowie er

die Befriedigung durch das Weib gehemmt findet, eine geger
diese zwelte Person feindselige Tendenz und ruft die uﬁf?u’ﬁ'@ﬁch
N stérende dritte Person. zum: Bundesgenossen auf. Durch die zotige
Rede des Ersten wird das Weib vor diesem Dritten entbléBt, der
“nun als Zuhrer — durch die miihelose Befriedigung seiner eigenen
Libido — bestochen wird.

Es ist ‘merkwiirdig, daB solcher Zotenverkehr beim  gemeinen
Volke ‘so iiberaus beliebt und eine nie fehlende Betitigung heiterer
Stimmung ist. Beachtenswert ist aber auch, daB bei diesem kom-
' plizierten Vorgang, der so viele Charaktere des tendenzitsen Witzes
an sich trdgt, an die Zote selbst keiner der formelen Anspriiche,
welche den Witz kennzeichnen, gestellt wird. Die unverhiillte
Nuditdt auszusprechen bereitet dem Ersten Vei'gnﬁgen und macht
den Dritten lachen.

Erst- wenn wir zu feiner gebildeter Gesallschaft aufsteigen,
tritt die formelle Witzbedingung hinzu. Die Zote wird witzig und
wird nur geduldet, wenn sie witzig ist.” Das technische Mittel,
‘dessen sie sich zumeist bedient, ist die Anspielung, d. h. die
Ersetzung durch ein Kleines, ein im enifernten Zusammenhang
Befindliches, welches der Horer in seinem Vorstellen zur vollen und
direkten Obszonitit rekonstruiert. Je gréfer das MiBverhiltnis
zwischen dem in der Zote direkt Gegebenen und dem von ihr
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im Hoérer mit Notwendigkeit Angeregten ist, desto feiner wird der
Witz, desto héher darf er sich damm auch in die gute Gesellschaft
hinaufwagen. AuBer der groben und der feinen Anspielung stehen
der witzigen Zote, wie leicht an Beispielen gezeigt werden kann,
alle anderen Mittel des Wort- und Gedankenwitzes zur Verfiigung.

Hier wird endlich greifbar, was der Witz im Dienste seiner
Tendenz leistet. Er ermdglicht die Befriedigung eines Triebes
(des listernen und feindseligen) gegen ein im Wege stehendes
Hindernis, er 'umgeht dieses Hindernis und schopft somit Lust
aus einer durch das Hindernis unzuginglich gewordenen Lust-
quelle. Das im Wege stehende Hindernis ist - eigentlich nichts
anderes als die der hoheren Bildungs- und Gesellschaftsstufe ent-
sprechend gesteigerte Unfihigkeit des Weibes, das unverhiillte
Sexuelle zu ertragen. Das in der Ausgangssituation als anwesend
gedachte Weib wird eben weiterhin als anwesend beibehalten,
oder ihr EinfluB wirkt auch in ihrer Abwesenheit auf die Minner
einschiichternd fort. Man kann beobachten, wie Mianner héherer
Stinde durch die Gesellschaft niedrigstehender Midchen sofort
veranlaBt werden, die witzige Zote in die einfache zuriicksinken

zu lassen.
~ Die Macht, welche dem Weibe und in geringerem MaBe auch
dem Manne den Genull der uqvefhﬁllten Obszénitdt erschwert
oder. unméglich macht, heiBen wir die , Verdringung” und er-
kennen in' ibr denselben psychischen Vorgang, der in ernsten
Krankheitsfillen ganze Komplexe von Regungen mitsamt deren
Abkémmiingen vom BewuBtsein fernehilt, nnd sich als ein
Hauptfaktor der Verursachung bei den sogenannten Psychoneurosen
herausgestellt hat. Wir gestehen der Kultur und héheren Er-
ziechung einen groBen EinfluB auf die Ausbildung der Verdrédngung
zu und nehmen en, daB unter diesen Bedingungen eine Verin-
derung der psychischen Organisation zustande kommt, die auch als
ererbte Anlage mitgebracht werden kann, derzufolge sonst ange-
nehm Empfundenes nun als unannehmbar erscheint und mit allen
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psychischen Kriften abgelehnt wird. Durch die Verdringungsarbeit
der Kultur gehen primire, jetzt aber von der Zensur in uns verwor-
fene, GenuBmaéaglichkeiten verloren. Der Psyche des Menschen wird
aber alles Verzichten so sehr schwer, und so finden wir, daB der
tendenzidse Witz ein Mittel abgibt, den Verzicht riickgingig zu
machen, das Verlorene wieder zu gewimmen. Wenn wir tiber einen
feinen obszénen Witz lachen, so lachen wir iiber das nimliche,
was den Bauer bei einer groben Zote lachen macht; die Lust
stammt in beiden Féllen aus der nidmlichen Quelle; tiber die grobe
Zote zu lachen, brichten wir aber nicht zustande, wir wiirden
uns schimen, oder sie erschiene uns ekelhaft; wir kénnen erst
lachen, wenn uns der Witz seine Hilfe geliehen hat.

Es scheint sich uns also zu bestitigen, was wir eingangs ver-
mutet haben, dal der tendenzitse Witz iiber andere Quelen
der Lust verfiigt als der harmlose, .bel dem alle Lust 1rgendw1e
an die Techmk gekniipft ist. Wir kénnen auch von neuem hervor-
heben, ‘daB wir beim tendenzitsen Witz auBerstande sind, durch
unsere Empﬁndung zu umterscheiden, welcher Anteil der Lust aus
den Quellen der Technik, welcher aus denen der Tendenz her-
rithrt, Wir wissen also streng genommen nicht, woritber wir
lachen. Bei allen obszénen Witzen unterliegen wir grellen Urteils-
tauschungen tiber die ,,Gute“ des Witzes, soweit dieselbe wvon
formalen Bedingungen abhingt; die Technik dieser Witze ist oft
recht &drmlich, ihr Lacherfolg ein ungeheurer.

% :.)‘:‘.

Wir wollen nun untersuchen, ob die Rolle des Witzes im
Dienst der feindseligen Tendenz die ndmliche ist.

Von vornherein stoBen wir hier auf dieselben Bedingungen.
Die feindseligen Impulse gegen unsere Nebenmenschen nnterliegen
seit unserer individuellen Kindheit wie seit den Kinderzeiten
menschlicher Kultur den némlichen Einschrinkungen, der nim-
lichen fortschreitenden Verdringung wie unsere sexuellen Stre-
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bungen. Wir haben es noch nicht so weit gebracht, daB wir unsere
Feinde zu lieben vermdéchten oder ihnen nach dem Backenstreich
auf die rechte Backe die linke hinhielten; auch tragen alle Moral-
vorschriften der Beschrinkung im titigen HaB3 noch heute die
deutlichsten Anzeichen an sich, daB sie urspriinglich fiir eine
kleine Gemeinschaft von Stammesgenossen geltén sollten. So wie
wir uns alle als Angehorige eines Volkes fiihlen diirfen, gestatten
wir uns, von den meisten dieser Beschr'ainkimgen gegen ein fremdes
Volk abzusechen. Aber innerhalb unseres eigenen Kreises haben
wir doch Fortschritte in der Beherrschming feindseliger Regungen
gemacht; wie es Lichtenberg drastisch ausdriickt: Wo man
jetzt sagt: Entschuldigen Sie, da schlug man einem frither ums
Obr. Die gewalttitige Feindseligkeit, vom Gesetz verboten, ist
durch die Invektive in Worten abgelést worden, und die besscre
Kenntnis der Verkettung menschlicher Regungen raubt uns durch
ihr konsequentes ,,Tout comprendre c’est tout pardonner® immer
mehr von der Fahigkeit, uns gegen den Nebenmenschen, der uns
in den Weg getreten ist, zu erziirnen. Mit kriftigen Anlagen
zur Feindschaft noch als Kinder begabt, lehrt uns spiter die hohere
personliche Kultur, daB es unwiirdig ist, Schimpfwérter zu ge-
brauchen, und selbst, wo der Kampf an sich erlaubt geblieben
ist, hat die Anzahl der Dinge, di¢ als Mittel im Kampfe nicht
verwendet werden diirfen, auBerordentlich zugenommen. Seitdem
wir auf den Ausdruck der Feindseligkeit durch die Tat verzichten
muBten — durch den leidenschaftslosen Dritten daran gehindert,
in dessen Interesse die Bewahrung der persénlichen Sicherheit
liegt — , haben wir ganz dhnlich wie bei der sexuellen Aggression
eine neue Technik der Schmihung ausgebildet, die auf die An-
werbung dieses Dritten gegen unseren Feind abzielt. Indem wir
den Feind klein, niedrig, veréchtlich, komisch machen, schadfen
wir uns auf einem Umwege den GenuB seiner Uberwindung,
den uns der Dritte, der keine Miihe aufgewendet hat, durch sein
Lachen bezeugt.
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Wir sind nun auf die Rolle des Witzes bei der feindseligen
Aggression vorbereitet. Der Witz wird uns gestatten, Licherliches
am Feind zu verwerten, das wir entgegenstehender Hindernisse
wegen nicht laut oder nicht bewuB3t vorbringen durften, wird also
.wiederum hlnschrankungen umgehen und unzuging-
lich gewordene Lustquellen eroffnen Er wird ferner
den Hérer durch seinen Lustgewinn bestechen, ohne strengste
Pritfung unsere Partei zu nehmen, wie wir selbst andere Male,
vom harmlosen Witz bestochen, den Gehalt des witzig ausgedriickten
Satzes zu iiberschitzen pflegten. ,Die Lacher auf seine Seite
ziehen“, sagt mit vollkommen zutreffendem Ausdruck unsere
Sprache.

Man fasse z. B. die iiber den vorigen Abschnitt zerstreuten
Witze des Herrn N. ins Auge. Es sind simtlich Schmihungen.
Es ist, als wollte Herr N. laut schreien: Aber der Ackerbau-
minister ist ja selber ein Ochs! LaBt mich in Ruhe mit dem ***;
der platzt ja vor Eitelkeit! Etwas Langweiligeres als die Aufsitze
dieses Historikers fiber Napoleon in Osterreich habe ich iiber-
haupt noch nicht gelesen! Aber der Fochstand seiner Persén-
lichkeit macht es ihm unméglich, diese seine Urteile in dieser
Form von sich zu geben. Sie nehmen darum den Witz zur
Hilfe, welcher ihnen eine Aufnahme beim Hérer sichert, die
sie trotz ihres etwaigen Wahrheitsgehalts in unwitziger Form
niemals gefunden hiitten. Einer dieser Witze ist besonders lehr-
reich, der vom ,roten Fadian“, vielleicht der iiberwiltigendste von
allen. Was notigt uns daran zum Lachen und lenkt unser Interesse
von der Frage, ob dem armen Schriftsteller Unrecht gescheheh
ist oder micht, so vollstindig ab? Gewi3 die witzige Form, der
Witz also; aber tiber was lachen wir dabei? Ohne Zweifel iiber
die Person _sg_lhst, die uns als ,roter Fadian® vorgeluhrt wird,
und insbesondere iiber ihre Rothaarigkeit. Kérperliche -Gebrechen
zu verlachen hat sich der Gebildete abgewshnt, auch zdhlt fur

ihn die Rothaarigkeit nicht zu den lachenswiirdigen Kérperfehlern.
Freud, VL 8
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Wohl aber gilt sie dafiir beim Schulknaben und beim gemeinen
Volk, ja auch noch auf der Bildungsstufe gewisser kommunaler
und parlamentarischer Vertreter. Und nun hat dieser Witz des
Herrn N. es auf die kunstvollste Weise erméglicht, daB wir, er-
wachsene und feinfiihlige Leute, iiber die roten Haare des Histo-
rikers X. lachen wie die Schulknaben. Es lag dies gewi3 nicht
in der Absicht des Herrn N.; aber es ist sehr zweifelhaft, ob
jemand, der seinen Witz walten liBt, dessen genaue Absicht
kennen muB.

War in diesen Fillen das Hindernis fiir die Aggression, welches
der Witz umgehen half, ein innerliches — die asthetische Auf-
lehnung gegen die Schméhung —, so kann es andere Male rein
duBerlicher Natur sein. So in dem Falle, wenn Serenissimus den
Fremden, dessen Ahnlichkeit mit seiner eigemen Person ihm
auffallt, fragt: War seine Mutter einmal in der Residenz? und
die schlagfertige Antwort darauf lautet: Nein, aber mein Vater.
Der Gefragter méchte gewill den Frechen niederschlagen, der es
wagt, durch solche Anspielung dem Andenken der geliebten Mutter
Schmach anzutun; aber dieser Freche ist Serenissimus, den man
nickt niederschlagen, nicht einmal beleidigen darf, wenn man diese
Rache nicht mit seiner ganzen Existenz ‘erkaufen will. Es hieBe
also -die Beleidigung schweigend herunterwiirgen; aber zum Gliick
zeigt~ der Witz den Weg, sie ungefihrdet zu vergelten, indem
man mit dem technischen Mittel der Unifizierung die Anspielung
aufnimmmt und gegen den Angreifer wendet. Der Eindruck des
Witzigen wird hier se sehr von der Tendenz bestimmt, daB} wir
angesichts der witzigen Entgegnung zu vergessen neigen, dal3 die
Frage des Angreifers selbst durch Anspielung witzig ist.

Die Verhinderung der Schmihung oder beleidigenden Ent-
gegnung durch &uBere Umstinde ist ein so hiufiger Fall, daB
der tendenzidse Witz mit ganz besonderer Vorliebe zur Ermég-
lichixn.g der Aggression oder der Kritik gegen Hohergestellte, die
Autoritit in Anspruch nehmen, verwendet wird. Der Witz stellt
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dann eine Auflehnung gegen solche Autoritit, eine Befreiung von
dem Drucke derselben dar. In diesem Moment liegt ja atich der
Reiz der Karikatur, tiber welche wir selbst dann lachen, wenn
sie schlecht ngraten ist, bloB weil wir ihr die Auflehnung gegen
die Autoritdt als Verdienst anrechnen.

Wenn wir- im Auge behalten, daB der tendenzidse Witz sich
so sehr zum Angriff auf GroBes, Wiirdiges und Michtiges eignet,
das durch innerliche_Hernmungeh oder duBerliche Umstinde gegen
direkte Herabsetzung geschiitzt ist, so werden wir zu einer be-
sonderen Auffassung gewisser Gruppen von Witzen gedringt, die
sich mit minderwertigen und ohnmdéchtigen Personen abzugeben
scheinen. Ich meine die ‘Heiratsvermittlergeschichten, von denen
wir einzelne bei der Untersuchung der mannigfaltigen Techniken
des Gedmkenwitzes kennengelernt hahen. In einigen derselben,
z. B. in den Beispielen ,, Taub ist sie auch® und ,,Wer borgt denn
den Leuten was!“ ist der Vermittler als ein unvorsichtiger und
gedankenloser Mensch verlacht worden, der dadurch komisch wird,
daB ihm die Wahrheit gleichsam automatisch entwischt. Aber
reimt sich einerseits das, was wir von der Natur des tendenzidsen
Witzes erfahren haben, und anderseits die GréBle unseres ‘Wohl-
gefallens an diesen Geschichten mit der Armseligkeit der Personen
zusammen, iiber die der Witz zu. lachen scheint? Sind das des
Witzes wiirdige Gegner? Geht es nicht vielmehr so zu, dal3 der
‘Witz die Vermittler nur vorschiebt, um etwas Bedeutsameres zu
treffen, dal er, wie das Sprichwort sagt, auf den Sack schldgt,
wilirend er den Esel meint? Diese Auffassung ist wirklich nicht
abzuweisen.

Die obige Deutung der Vermittlergeschichten }iBt eine Fort-
setzung zu. Es ist wahr, daB ich auf dieselbe nicht einzugehen
brauche, daB ich mich begniigen kann, in diesen Geschichten
n,Schwiinke“ zu sehen und ihnen den Charakter des Witzes
abzusprechen. Eine solche subjektive Bedingtheit des Witzes
besteht also auch; wir sind jetzt auf sie aufmerksam geworden



116 Der Witz

und werden sie spiterhin untersuchen miissen. Sie besagt, daB
nur das ein Witz ist, was ich als einen Whz gelten lasse. Was
fir mich ein Witz ist, kann fiir einen anderen bloB eine komische
Geschichte sein. Gestattet aber ein Witz diesen Zweifel, so kann
es nur daher rithren, daB er eine Schauseite, eine — in unseren
Fillen kommische — Fassade hat, an welcher sich der Blick des
einen ersittigt, wihrend ein anderer versuchen kann, hinter die-
selbe zu spahen. Der Verdacht darf auch rege werden, daB. diese
Fassade dazu bestimmt ist, den priifenden Blick zu blenden, daB
solche Geschichten also etwas zu verbergen haben.

Jedenfalls, wenn unsere Vermittlergeschichten Witze sind, so
sind sie um so bessere Witze, weil sie dank ihrer Fassade im-
stande sind zu verbergen, nicht nur, was sie zu sagen haben,
sondern auch, daB sie etwas — Verbotenes — zu sagen haben.
Die Fortsetzung der Deutung aber, welche dies Verbdrgene auf-
deckt und diese Geschichten mit komischer Fassade als tendenzidse
Witze entlarvt, wire folgende: Jeder, der sich die Wahrheit so
in einem unbewachten Moment entschliipfen lidBt, ist eigemtlich
froh dariiber, da3 er der Verstellung ledig wird. Das ist eine
richtige und tief reichende psychologische Einsicht. Ohne solche
innerliche Zustimmmung 1iBt sich niemand von dem Automatismus,
der hier die Wahrheit an den Tag bringt, ibermannen.! Hiemit
wandelt sich aber die licherliche Person des Schadchen in eine
bedauernswert sympathische. Wie selig mul3 der Mann sein, die
Last der Verstellung endlich abwerfen zu kénnen, wenn er sofort
die erste Gelegenheit beniitzt, um das letzte Stiick der Wahrheit
herauszuschreien! Sowie er merkt, dal die Sache verloren ist,
daB die Braut dem jungen Manne nicht gefillt, verrit er gern,
daB sie noch einen versteckten Fehler hat, der jenem nicht auf-
gefallen ist, oder er bedient sich des Anlasses, ein fiir ein Detail

1) Es ist derselbe Mechanismus, der das, Versprechen* und andere Phénomene des
Selbstverrats beherrscht. Siehe ,,Zur Psychopathologie des Alltagslebens* [Ges.
Werke, Bd. IV). '
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entscheidendes Argument anzufithren, um dabei den Leuten, in
deren Dienst er arbeitet, seine Verachtung auszudriicken: Ich
bitt’ Sie, wer borgt denn den Leuten was! Die ganze Licher-
lichkeit fillt nun auf die in der Geschichte nur gestreiften Eltern,
die solchen Schwindel fiir gestattet halten, um nur ihre Tdchter
an den Mann zu bringen, auf die Erbdrndichkeit der Midchen,
die sich unter solchen Veranstaltungen verheiraten lassen, auf die
Unwﬁrdigkéit der Ehen, die nach solchen Einleitungen geschlossen
werden.. Der Vermittler ist der richtige Mann, der solche Kritik
zum Ausdruck bringen darf, denn er weil am meisten von diesen
MiBbriuchen, er darf sie aber nicht laut verkiinden, denn er ist
ein armer Mann, der gerade nur von deren Ausniitzung leben
kann. In einem &hnlichen Konflikt befindet sich aber auch der
Volksgeist, der diese und ahitiche Geschichten geschaffen hat;
denn er weill, die Heiligkeit der geschlossenen Ehen leidet arg
durch den Hinweis auf die Vorginge bei der EheschlieBung.
Erinnern wir uns auch der Bemerkung bei der Untersuchung
der Witztechunik, daB Widersinn im Witz hiufig Spott und Kritik
in dem Gedanken hinter dem Witz ersetze, worin es die Witz-
arbeit iibrigens der Traumarbeit gleichtut; wir finden diesen Sach-
verhalt hier von neuem bestitigt. DaB Spott und Kritik nicht
der Person des Vermittlers gelten, der in den vorigen Beispielen
nur als der Priigelknabe des Witzes auftritt, wird durch eine
andere Reihe von Witzen erwiesen, in denen der Vermittler ganz
im Gegenteile als iiberlegene Person gezeichnet ist, deren Dialektik
sich jeder Schwierigkeit gewachsen -erweist. Es sind Geschichten
mit logischer anstatt der komischen Fassade, sophistische Gedanken-
witze. In einer derselben (S. 66) WEIB der Vermittler den Fehler
der Braut, daB sie hinkt, hmwegzudmpuneren Es sei wenigstens
eine ,fertige Sarhe“, eine andere Frau it geraden Gliedern sei
hingegen in bestindiger Gefahr hinzufallen und sich ein Bein
zu brechen, und dann kdmen die Krankheit, die Schmerzen, die
Behandlungskosten, die man sich bei der bereits Hinkenden erspare.
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Oder in einer anderen Geschichte weill er eine ganze Reihe von
Aussteilungen des Bewerbers an der Braut, jede einzeln mit guten
Argumenten, zuriickzuweisen, um ihm dann bei der letzten,
unbeschénbaren, entgegenzuhalten: Was wollen Sie, gar kein’
Fehler soll sie haben?, als ob von den fritheren Einwendungen
nicht doch ein notwendiger Rest {ibrig gebiieben wire. Es ist
nicht schwer, bei beiden Beispielen die schwache Stelle in der
Argumentation nachzuweisen; wir haben dies auch bei der Unter-
suchung der Technik getan. Aber nun interessiert uns etwas
anderes. Wenn der Rede des Vermittlers so starker logischer
Schein geliehen wird, der sich bei sorgfiltiger Priifung als Sehein
zu erkennen gibt, so ist die Wahrheit dahinter, daB der Witz
dem Vermittler recht gibt; der Gedanke getraut sich nicht, ihm
ernsthaft recht zu geben, ersetzt diesen Ernst durch den Schein,
den der Wiiz vorbringt, aber der Scherz verrit hier wie so haufig
den Ernst. Wir werden nicht irregehen, wenn wir von all den
Geschichten mit logischer Fassade annehmen, daB sie das wirklich
meinen, was sie mit absichtlich fehlerhafter Begriindung behaupten.
Erst diese Verwendung des Sophismas zur versteckten Darstellung
der Wahrheit verleiht ihm den Charakter des Witzes, der also
‘hauptsichlich von der Tendenz abhingt. Was in beiden Geschichten
angedetitet werden soll, ist ndmlich, dal3 der Bewerber sich wirk-
lich lacherlich macht, wenn er die einzelnen Vorziige der Braut
so sorgsam zusammensucht, die doch alle hinfillig sind, und wenn er
dabei vergiBt, daB er vorbereitet sein mulB, ein Menschenkind mit
unvermeidlichen Fehlern zu seinem Weibe zu machen, wihrend dech
die einzige Eigenschaft, welche die Ehe mit der mehr oder minder
mangelhaften Persénlichkeit der Frau ertrdglich machen wiirde, die
gegenseitige Zuneigung und Bereitwilligkeit zur liebevollen An-
passung wire, von der bei dem ganzen Handel nicht die Rede ist.

Die in diesen Beispielen enthaltene Verspottung des Ehewerbers,
bei welcher nun der Vermittler ganz passend die Rolle des Uber-
legenen spielt, wird in anderen Geschichten weit deutlicher zum
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Ausdruck gebracht. Je deutlicher diese Geschichten sind, desto
weniger von Witztechnik enthalten sie; sie sind gleichsam nur
Grenzfille des Witzes, mit dessen Technik sie nur mehr die
Fassadenbildung gemeinsam haben. Infolge der gleichen Tendenz
und des Versteckens derselben hinter der Fassade kommt ihnen
aber die vole Wirkung des Witzes zu. Die Armut an technischen
‘Mitteln 14Bt auBerdem verstehen, daB viele Witze dieser Art das
komische Element des Jargons, das dhnlich der Witztechnik wirkt,
nicht ohne starke EinbuBe entbehren kénnen.

Eine solche Geschichte, die bei alier Kraft des tendenzisen
Witzes nichts mehr von dessen Technik erkennen ldfit, ist die
folgende: Der Vermittler fragt: ,, Was verlangen Sie von Ihrer
Braut?“ — Antwort: ,,Schén mufl sie sein, reich muB sie sein
und gebildet.“ — , Gut,“ sagt der Vermittler, ,aber daraus mach’
ich drei Partien.“ Hier wird der Verweis dem Manne direkt er-
teilt, nicht mehr in der Einkleidung eines Witzes.

In den bisherigen Beispielen richtete sich die verhiillte Aggression
noch gegen Personen, in den Vermittlerwitzen gegen alle Parteien,
die an dem Handel der EheschlieBung beteiligt sind: Braut,
Bréutigam und deren Eltern. Die Angriffsobjekte des Witzes kénnen
aber ebensowoh! Institutionen sein, Personen, insoferne sie Triger
derselben sind, Satzungen der Meral oder der Religion, Lebens-
anschauungen, die ein solches Ansehen genieBen, daB der Ein-
spruch gegen sie nicht anders als in der Maske eines Witzes, und
zwar eines durch seine Fassade gedeckten Witzes auftreten kann.
Mégen der Themata wenige sein, auf die dieser tendenzidse Witz
abzielt, seine Formen und Einkleidungen sind &uBerst mannig-
faltig. Ich glaube, wir tun recht, diese Gattung von tendenzidsem
Witz durch einen besonderen Namen auszuzeichnen. Welcher Name
der geeignete ist, wird sich ergeben, nachdem wir einige Beispiele
dieser Gattung gedeutet haben.

Ich erinnere an die beiden Geschichten vom verarmten Gour-
mand, der bei ,Lachs mit Mayonnaise“ betroffen wird, und vom
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trunksiichtigen Lehrer, die wir als sophistische Verschiebungswitze
kennen gelernt haben, und fithre deren Deutung fort. Wir haben
seitdem gehort, daB, wenn der Schein der Logik an die Fassade
einer Geschichte geheftet ist, der Gedanke wohl im Ernst sagen
méchte: Der Mann hat recht, des entgegenstehenden Widerspruches
wegen aber sich nicht getraut, dem Manne anders recht zu
geben als in einem Punkte, in dem sein Unrecht leicht nach-
zuweisen ist. Die gewihlte ,Pointe® ist das richtige Kompromif3
zwischen seinem Recht und seinem Unrecht, was freilich keine
Entscheidung ist, aber wohl dem Koniiikt in uns selbst entspricht.
Die beiden Geschichten sind einfach epikureisch, sie sagen: Ja,
der Mann hat recht, es gibt nichts Héoheres als den Genul3, und
es ist ziemlich gleichgiiltig, auf welche Art man sich ihn ver-
schafft. Das klingt furchtbar unmoralisch und ist wohl auch nicht
viel hesser, aber im Grunde ist es nichts anderes als das ,,Carpe
diem® des Poeten, der sich auf die Unsicherheit des Lebens
und auf die Unfruchtbarkeit der tugendhaften Entsagung beruft.
Wenn die Idee, daB der Mann im Witz von ,,Lachs 1nit Mayonnaise®
recht haben soll, auf uns so abstoBend wirkt, so rithrt dies nur
von 4de_r Illustration der Wahrheit an einem GenuB niedrigster
Art, der uns sehr entbehrlich scheint, her. In Wirklichkeit hat
jeder von uns Stunden und Zeiten gehabg in denen er dieser
Lebensphilosophie ihr Recht zugestanden -und der Morallehre
vorgehalten hat, dal sie nur zu fordern verstand, ohne zu ent-
schidigen, Seitdem die Anweisung auf das Jenseits, in dem sich
alle Entsagung durch Befriedigung lohnen soll, von uns nicht mehr
geglaubt wird — es gibt iibrigens sehr wenig Fromme, wenn man
die Entsagung zum Kennzeichen des Glaubens macht— , seitdem
wird das ,,Carpe diem® zur ernsten Mahnung. Ich will die Be-
friedigung gern aufschieben, aber weifi ich denm, ob ich morgen
noch da sein werde?
Dt doman’ non c’¢ certezza.**

1) Lorenzo dei Medici
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Ich will gern -auf alle von der Gesellschaft verpénten Wege
der Befriedigung werzichten, aber bin ich sicher, daB mir die
Gesellschaft diese Entsagung lohnen wird, indem sie mir — wenn
auch mit einem gewissen Aufschub — einen der erlaubten Wege
offnet? Es 1Bt sich laut sagen, was diese Witze fliistern, da3
die Wiinsche umd ‘Begierden des Menschen ein Recht haben, sich
vernehmbar zu machen neben der anspruchsvollen und riicksichts-
losen Moral, und es ist in unséren Tagen in nachdriicklichen und
packenden Sitzen gesagt worden, daB diese Moral nur die eigen-
niitzige Vorschrift der wenigen Reichen und Michtigen ist, welche
jederzeit ohne Aufschub ihre Wiinsche befriedigen kdnnen. So-
lange die Heilkunst es nicht weiter gebracht hat, unser Leben
zu sichern, und solange die sozialen Einrichtungen nicht mehr
dazu tun, es erfreulicher zu gestalten, so lange kanun die Stimme
in uns, die sich gegen die Moralanforderungen auflehnt, nicht
erstickt werden. Jeder ehrliche Mensch wird wenigstens bei sich
dieses Zugestindnis endlich machen. Die Entscheidung in diesem
Konflikt ist erst auf dem Umwege iiber eine neue Einsicht
moglich. Man muB sein Leben so an das anderer kniipfen, sich so
innig mit anderen identifizieren kénnen, daB die Verkiirzung der
eigenen Lebensdauer iiberwindbar wird, und man darf die
Forderungen der eigehen Bediirfnisse nicht unrechtmiBig erfiillen,
sondern muB sie unerfiillt lassen, weil nur der Fortbestand so
-vieler unerfiillter ‘Forderungen die Macht entwickeln kann, die
gesellschaftliche Ordnung abzuindern. Aber nicht alle persénlichen
Bediirfnisse lassen sich in solcher Art verschieben und auf andere
iibertragen, und eine allgemein- und endgiiltige Lésung des
Konflikts gibt es nicht.

Wir wissen nun, wie wir Witze wie die letztgedeuteten zu
benennen habem; es sind zynische Witze, was sie verhiillen,
sind Zynismen.

Unter den Institutionen, die der zynische Witz anzugreifen
pilegt, ist keine wichtiger, eindring].icher durch Moralvorschriften
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geschiitzt, aber dennoch zum Angriff einladender als das Institut
der Ehe, dem also auch die meisten zynischen Witze gelten.
Kein Anspruch ist ja personlicher als der auf sexuelle Freiheit,
und nirgends hat die Kultur eine stirkere Unterdriickung zu iiben
versucht als auf dem Gebiete der Sexualitit. Fiir unsere Ab-
sichten mag ein einziges Beispiel geniigen, die auf S. 84 erwéhnte
»Eintragung in das Stammbuch des Prinzen Karneval®:

»Eine Frau ist- wie ein Regenschirm — man nimmt sich
dann doch einen Komfortabel.“

Die komplizierte Technik dieses Beispiels haben wir -bereits
erortert: ein verbliiffender, anscheinend unméglicher Vergleich,
der aber, wie wir jetzt sehen, an sich nicht witzig ist, ferner eine
Anspielung (Komfortabel = éffentliches Fuhrwerk) und als stirk-
stes technisches Mittel -eine die Unverstidndlichkeit erhéhende
"Auslassung. Die Vergleichung wire in folgender Art auszufiihren :
Man heiratet, um sich gegen die Anfechtungen der Sinnlichkeit
zu sichern, und dann stellt sich doch heraus, daB die Ehe keine
Befriedigung eines etwas stirkeren Bediirfnisses gestattet, gerade-
so wie man einen Regenschirm mitnimmt, um sich gegen den
Regen zu schiitzen, und dann im Regen doch naB wird. In
beiden Fillen muB man sich um stirkeren Schutz umsehen, hier
offentliches Fuhrwerk, dort fiir Geld ‘zugingliche Frauen nehmen.
Jetzt ist der Witz fast véllig durch Zynismus ersetzt. Dall die
Ehe mnicht die Veranstaltung ist, die Sexualitit des Mannes zu
befriedigen, getraut man sich nicht laut und offentlich zu sagen,
wenn man nicht etwa von der Wahrheitsliebe und dem Reform-
eifer eines Christian v. Ehrenfels’ dazu gedringt wird.
Die- Stirke dieses Witzes liegt nun darin, daB er es doch — auf
allerlei Umwegen — gesagt hat.

Ein fiir den tendenzidsen Witz besonders giinstiger Fall wird
hergestellt, wenn " die beabsichtigte Kritik der Auflehnung sich

t) S. dessen Aufsiitze in der Politisch-anthropologischen Revue II, 1905.
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gegen die eigene Person richtet, vorsichtiger ausgedriickt, eine
Person, an der die eigene Anteil hat, eine Sammelperson also,
das eigene Volk zum Beispiel. Diese Bedingung der Selbstkritik
mag uns erkldren, daBl gerade auf dem Boden des jiidischen Volks-
lebens eine Anzahl der trefflichsten Witze erwachsen sind, von
denen wir ja iier reiehliche Proben . gegeben haben. Es sind
Geschichten, die von Juden geschaffen und gegen jiidische Eigen-
timlichkeiten gerichtet sind. .Die Witze, die von Fremden tiber
Juden gemacht werden, sind zu allermeist brutale Schwinke, in
denen der Witz durch die Tatsache erspart wird, daB der Iude
den Fremden als komische Figur gilt. Auch die Judenwitze, die
von Juden herriihren, geben dies zu, aber sie kennen ihre wirklichen
Fehler wie deren Zusammenhang mit ihren Vorziigen, und der
Anteil der eigenen Person an dem zu Tadelnden schafft die sonst
schwierig- herzustellende subjektive Bedingung der Witzarbeit. Ich
weill tibrigens nicht, ob es sonst noch hiufig vorkommt, daB sich
ein Volk in solchem AusmaB iiber sein eigenes Wesen lustig macht.

Als Beispiel hiefiir kann ich auf die S. 86 erwihnte Geschichte
hinweisen, wie ein Jude in der Eisenbahn sofort alle Dezenz des
Betragens aufgibt, nachdem er den Ankémmling im Coupé als
Glaubensgenossen erkannt hat. Wir haben diesen Witz als Beleg
fur die Veranschaulichung durch ein Detail, Darstellung durch
ein Kleinstes, kennengelernt; er soll die demokratische Denkungs-
art der Juden schildern, die keinen Unterschied von Herren und
Knechten anerkennt, aber leider auch Disziplin und Zusammen-
wirken stért. Eine andere, besonders interessante Reihe von Witzen
schildert die Beziehungen der armen und der reichen Juden zu
einander; ithre Helden sind der ,,Schnorrer” und der mildtitige
Hausherr oder der Baron. Der Schnorrer, der alle Sonntage in
demselben Haus als Gast zugelassen wird, erscheint. eines Tages
in Begleitung eines unbekannten jungen Mannes, der Miene macht,
sich mit zu Tische zu setzen, Wer ist das? fragt der Hausherr
und erhilt die Antwort: Das ist mein Schwiegersohn seit voriger
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Woche; ich hab’ ihm die Kost versprochen das erste Jahr. Die
Tendenz dieser Geschichten ist stets die nédmliche; sie wird in
folgender am deutlichsten hervortreten: Der Schnorrer bettelt
beim Baron um das Geld fiir eine Badereise nach Ostende; der
Arzt hat ihm wegen seiner Beschwerden ein Seebad empfohlen.
Der Baron findet, Ostende sei ein besonders kostspieliger Auf-
enthalt; ein wohHeilerer wiirde es auch tun. Aber der Schnorrer
lehnt den Vorschlag mit den Worten ab: Herr Baron, fiir meine
Gesundheit ist mir nichts zu teuwer. Das ist ein préchtiger. Ver-
schiebungswitz, den wir als Muster fiir seine Gattung hitten
nehmen kénnen. Der Baron will offenbar sein Geld ersparen,
der Schnorrer antwortet aber, als sei das Geld des Barons sein
eigenes, das er dann allerdings minder hochschitzen darf als seine
Gesundheit. 'Man wird hier aufgefordart, iiber die Frechheit des
Anspruchs zu lachen, aber diese Witze sind ausnahmsweise nicht
mit einer das Verstéindnis irrefithrenden Fassade ausgestattet. Die
Wahrheit dahinter ist, dal der Schnorrer, der das Geld des
Reichen im Gedanken wie eigenes behandelt, nach den heiligen
Vorschriften der Juden wirklich fast das Recht zu dieser Verwechs-
lung hat. Natiirlich richtet sich die Auflehnung, die diesen Witz
geschaffen hat, gegen das selbst den Frommen schwer bedriickende
Gesetz. .

Eine andere Geschichte erzihlt: Ein Schnorrer begegnet auf
der Treppe des Reichen einen Genossen im Gewerbe, der ihm
abrdt, seinen Weg fortzusetzen. ,,Geh heute nicht hinauf, der
Baron ist heute schlecht aufgelegt, er gibt niemand mehr als
einen Gulden.“ — ,Ich werde doch hinaufgehen®, sagt der erste
Schnorrer. ,,Warum soll ich ihm den einen Gulden schenken?
Schenkt er mir ’was?“

Dieser Witz bedient sich der Technik des. Widersinnes, indem
er den Schnorrer.in demselben Moment hehaupten liBt, der
Baron schenke ihm nichts, in dem er sich anschickt, um das
Geschenk zu betteln. Aber der Widersinn ist nur ein scheinbarer;
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es ist beinahe richtig, daB ihm der Reiche nichts schenkt, da er
durch des Gesetz verpflichtet ist, ihm Almosen zu gebem, und
ihm, strenge genommen, dankbar sein muB, daB er ihm die
Gelegenheit zum Wohltun verschafft. Die gemeine, bitrgerliche
Auffassung des Almosens liegt hier mit der religidsen im Streit;
sie revoltiert offen gegen die religidse in der Geschichte vom
- Baron, der, durch die Leidenserzéhlung des Schuorrers tief ergriffen,
seinen Dienern schellt: Werfts ihn hinaus; er bricht mir das
Herz! Diese offene Darlegung der Tendenz stellt wieder einen
Grenzfell des Witzes her. Von der nicht mehr witzigen Klage:
»Es ist wirklich kein Vorzug, ein Reicher unter Juden zu sein.
Das fremde Elend liBt einen nicht zum GenuB des eigenen
Glitckes kommen®, entfernen sich diese letzten Geschichten fast
nur durch die Veranschaulichung in einer einzelnen Siiuation.
Von einem tief pessimistischen Zynismus zeugen andere Ge-
schichten, die technisch wiederum Grenzfille des Witzes darsteller,
wie die nachstehende: Ein Schwerhériger konsultiert den Arzt,
der die richiige Diagnose macht, der Patient irinke wahrscheinlich
zu viel Branntwein und sei darum taub. Er rit ihm davon- ab,
der Schwerhorige verspricht den Rat zu beherzigen. Nach -einer
Weile trifft ihn der Arzt .auf der StraBe und fragt ihn laut, wie
es ihm gehe: Ich dauke, ist die Antwort. Sie brauchen nicht so
zu schreien, Herr Doktor, ich habe das Trinken aufgegeben und
hér’ wieder gut. Nach einer weiteren Weile wiederholt sich die
Begegnung. Der ‘Doktor fragt mit gewdhnlicher Stimme nach
seinem Befinden, merkt aber, daB er nicht verstanden wird. Wie?
Was? — Mir scheint, Sie trinken wieder Branntwein, schreit
ihm der Doktor ins Ohr, und darum héren Sie wieder nichts.
Sie konnen recht haben, antwortet der Schwerhérige. Ich hab’
wieder angefangen zu trinken Branntwein, aber ich will Thnen
sagen: warum. Solange ich nicht getrunken hab’, hab’ ich gehort;
aber alles, was ich gehért, war nicht so gut wie der Branntwein. —
Technisch ist dieser Witz nichts anderes als eine Veranschaulichung ;
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der Jargon, die Kiinste der Erzihlung miissen dazu dienen, das
Lachen zu erwecken, aber dahinter lauert die traurige Frage:
Hat der Mann mit seiner Wahl nicht recht?

Es ist das mannigfaltige hoffnungslose Elend des Juden, auf
welches diese pessimistischen Geschichten anspielen, ‘die ich
dieses Zusammenhanges wegen dem tendenziésen Witz an-
rethen mub.

Andere in &hnlichem Sinne zynische Witze, und zwar nicht
nur Judengeschichten, greifen religisse Dogmen und den Gottes-
glauben selber an. Die Geschichte vom ,Kiick des Rabbi® deren
Technik in dem Denkfehler der Gleichstellung von Phantasie und
Wirklichkeit bestand (auch die Auffassung als Verschiebung wire
haltbar), ist ein solcher zynischer oder kritischer Witz, der sich
gegen die Wundertédter nnd gewill auch gegen den Wunderglauben
richtet. Einen direkt blasphemischen Witz soll Heine in der
Situation des Sterbenden gemacht haben. Als der freundliche
Priester ihn auf Gottes Gnade verwies und ihm Hoffnung machte,
daB er bei Gott Vergebung fiir seine Siinden finden werde, soll
er geantwortet haben: Bien sir, qu’il ine pardonnera; c’est son
métier. Das ist ein herabsetzender Vergleich, technisch etwa
nur vom Werte einer Anspielung, denn ein métier, Geschift oder
Beruf, hat etwa ein Handwerker oder ein Arzt, und zwar hat
er nur ein einziges métier. Die Stirke des Witzes liegt aber in
seiner Tendenz. Er soll nichts anderes sagen als; GewiB3 wird
er mir verzeihen, dazu ist er ja da, zu keinem anderen Zweck
habe ich ihn mir angeschafft (wie man sich seinen Arzt, seinen
Advokaten hilt). Und so regt sich noch in dem machtlos daliegenden
Sterbenden das Bewuftsein, daB er sich Gott erschaffen und ihn
mit Macht ausgestattet hat, um sich seiner bei Gelegenheit zu
bedienen. Das vermeintliche Geschépf gibt sich noch kurz vor
seiner Vernichtung als den Schépfer zu erkennen.

L3
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Zu den bisher behandelten Gattungen des tendenzidsen Witzes,
dem entbléBenden oder obszénen,
dem aggressiven (feindseligen),
dem. zynischen (kritischen, blasphemischen),
méchte ich als vierte und seltenste eine neue anreihen, deren
Charakter durch ein gutes Beispiel erldutert werden soll.

Zwer Juden treffen sich im Eisenbahnwagen einer galizischen
‘Station. ,,Wohin fahrst du?“ fragt der eine. ,Nach Krakaun“, ist
die Antwort. ,Sieh’ her, was du fiir Liigner bist“, braust der
andere auf. ,,Wenn du sagst, du fahrst nach Krakau, willst du
doch, daB ich glauben soll, du fahrst nach Lemberg. Nun weill
ich aber, daB du wirklich fahrst nach Krakau. Also warum
liigst . du ?

Diese kostbare Geschichte, die den Eindruck iibergroBer Spitz-
findigkeit ‘macht, wirkt offenbar durch die Technik des Wider-
sinnes. Der Zweite soll sich Liige vorwerfen lassen, weil er mit-
geteilt, er fahre nach Krakau, was in Wahrheit sein Reiseziel ist!
Dieses starke technische Mittel — der Widersinn — ist aber hier mit
einer anderen Technik gepaart, der Darstellung durch das Gegen-
teil, denn nach der unwidersprochenen Behauptung des Ersten
liigt der andere, wenn er.die Wahrheit sagt, und sagt die Wahr-
heit mit einer Liige. Der ernstere Gehalt dieses Witzes ist aber
die Frage nach den Bedingungen der Wahrheit; der Witz deutet
wiederum auf ein Problem und niitzt die Unsicherheit eines
unserer gebrduchlichsten Begriffe aus. Ist es Wahrheit, wenn
man die Dinge so beschreibt, wie sie sind, und sich nicht darnm
kiilmmert, wie der Horer das Gesagte auffassen wird? Oder ist
dies nur jesuitische Wahrheit, und besteht die' echte Wahrhaftig-
keit nicht viel mehr darin, auf den Zuhéorer Riicksicht zu nehmen,
und ihm ein getreues Abbild seines eigenen Wissens zu vermitteln ?
Ich halte Witze dieser Art fiir genug verschieden von den anderen,
um ihnen eine besondere Stellung anzuweisen. Was sie angreifen,
ist nicht eine Person oder eine Institution, sondern die Sicherheit
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unserer Erkenntnis selbst, eines unserer spekulativen Giiter. Der
Name ,skeptische® Witze wiirde also fiir si¢ der ent-
sprechende sein.

Wir haben im Verlaufe unserer Erorterungen iiber die Ten-
denzen des Witzes vielleicht mancherlei Aufklirungen gewonnen
und gewiB reichliche Anregungen zu weiteren Untersuchungen
gefunden; aber die Ergebnisse dieses Abschnittes setzen sich mit
denen des vorigen zu einem schwierigen Problem zusammen.
Wenn es richtig ist, daB die Lust, die der Witz bringt, einerseits
an der Technik, anderseits an der Tendenz haftet, unter welchem
gemeinsamen Gesichtspunkt lassen sich etwa diese zwel so ver-
schiedenen Lustquellen des Witzes vereinen?
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IV

DER LUSTMECHANISMUS UND DIE PSYCHOGENESE
"DES WITZES

Aus welchen Quellen die eigentiimliche Lust flieBt, welche uns
der Witz bereitet, das stellen wir nun als gesicherte Erkenntnis
voran. Wn‘ wissen, daB wir der Tauschung unterliegen kénnen,
unser Woh]gefallen am Gedankeninhalt des Satzes mit der eigent-
lichen Witzeslust zu verwechseln, daB aber diese selbst wesentlich
zwei Quellen hat, die Techmk und die Tendenzen des Wltzes
Was wir nun erfahren miochten, ist, auf welche Weise sich die
Lust aus diesen Quellen ergibt, der Mechanismus dieser Lust-
wirkung.

Es scheint uns, daBl sich die gesuchte Aufklirung beim ten-
denzitsen Witz viel leichter ergibt als beim harmlosen. “Mit
ersterem werden wir also beginnen.

Die Lust beim tendenzitsen Witz ergibt sich daraus, daB eine
Tendenz befrledlgt wird, deren Befriedigung somst unterblieben
wire. DaB solche Befriedigung eine Lustquelle ist, bederf keiner
weiteren Ausfilhrung. Aber die Art, wie der Witz die- Befriedigung
herbeifiihrt, ist an besondere Bedingungen gekniipft, aus denen
vielleicht weiterer AufschluB zu gewinnen ist. Es sind hier zwei
Fille zu unterscheiden. Der  -einfachere Fall ist, daBl der Be-
friedigung der Tendenz ein &uBeres Hindernis im Wege steht,
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welches durch den Witz umgangen wird. So fanden wir es z. B.
in der Antwort, die Serenissimus auf die Frage erhilt, ob die
Mutter des Angesprochenen je in der Residenz gelebt hahe, oder
in der AuBerung des Kunstkenners, dem die zwei reichen Gauner
ihre Portrits zeigen: And where is the Saviour? Dieé Tendenz
geht in dem einen Fall dahin, einen Schimpf mit Gleichem zu
erwidern, im anderen, eine Beschimpfung an Stelle des getorderten
Gutachtens von sich zu geben; was ihr entgegensteht, sind rein
duBerliche Momente, die Machtverhiltnisse der Personen, die von
der Beschimpfung betroffen: werden. Es mag uns immerhin auf-
fallen, daB diese und analoge Witze tendenzitser Natur, so sehr
sie uns auch befriedigen, doch nicht imstande sind, einen starken
Lacheffekt hervorzubringen.

Anders, wenn nicht d@ullere Momenie, sondern ein innerliches
Hindernis der direkten Verwirklichung der Tendenz im Wege
steht, wenn eine innere Regung sich der Tendenz entgegenstellt.
Diese Bedingung wire nach unserer Voraussetzung etwa in den
aggressiven Witzen des Herrn N. verwirklicht, in dessen Person eine
starke Neigung zur Invektive durch hochentwickelte #sthetische
Kultur in Schach gehalten wird. Mit Hilfe des Witzes wird der
innere Widerstand fiir diesen speziellen Fall {iberwunden, die
Hemmung aufgehoben. Dadurch wird wie im Falle des duBleren
Hindernisses die Befriedigung der Tendenz ermdglicht, eine Unter-
driickung und die mit ibhr verbundene ,psychische Stauung® ver-
mieden; der Mechanismus der Lustentwicklung wire insoweit fiir
beide Fille der nimliche.

Wir verspiiren an dieser Stelle allerdings die Neigung, in die
Unterschiede der psychologischen Situation fir den Fall des
duBeren und des inneren Hindernisses tiefer einzugehen, da uns
die Madéglichkeit vorschwebt, aus der Aufhebung des inneren
Hindernisses kénne sich ein ungleich héherer Beitrag zur Lust
ergeben. Aber ich schlage vor, hier geniigsam zu bleiben und
uns vorliufig mit der einen Feststellung zu bescheiden, welche
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bet dem fiir uns Wesentlichen verbleibt. Die Fille des #uBler-
ichen und des inneren Hindernisses unterscheiden sich nur
darin, daB hier eine bereits bestehende Hemmung aufgehoben,
dort die Herstellung einer neuen .vermieden wird. Wir nehmen
dann die Spekulation nicht zu sehr. in Anspruch, wenn wir
behaupten, daB zur Herstellung wie zur Erhaltung einer
psychischen Hemmung ein ,psychischer Aufwand“ erfordert
wird. FErgibt sich nun, daB in beiden Fillen der Verwendung
des tendenziosen Witzes Lust erzielt wird, so liegt es nahe,
anzunehmen, daB solcher Lustgewinn dem ersparten
psychischen Aufwand entspreche.

Somit wiren wir wiederum auf das Prinzip der Ersparung
gestoBen, dem wir zuerst. bei der Technik des Wortwitzes be-
gegnet sind. Wahrend wir aber zunichst die Ersparung in dem
Gebrauch von mdaglichst wenig oder mdglichst den gleichen Worten
zu finden .glaubten, ahnt uns hier der weit umfassendere Sinn
einer Ersparung an psychischem -Aufwand iiberhaupt, und wir
miissen es fiir moglich halten, durch nihere Bestimmung des noch’
sehr unklaren Begriffes ,,psychischer Aufwand“ dem Wesen des
Witzes ndherzukommen.

Eine gewisse Unklarheit, die wir bei der Behandlung des Lust-
mechanismus beim tendenziésen Witze nicht {iberwinden konnten,
nehmen wir als billige Strafe dafiir, daB wir versucht haben,
das Kompliziertere vor dem Einfacheren, den tendenziésen Witz
vor dem harmlosen aufzukliren. Wir merken uns, daB ,Er-
sparung an Hemmungs- oder Unterdriickungsauf--
wand®“ das Geheimnis der Lustwirkung des tendenzitsen Witzes
zu sein schien, und wenden uns dem Mechanismus der Lust beim
harmlosen Witze zu.

Aus geeigneten Beispielen harmlosenr Witzes, bei denen keine
Stérung unseres Urteils durch Inhalt oder Tendenz zu befiirchten
stand, muBten wir den SchluB ziehen, daB die Techniken des
Witzes selbst Lustquellen sind, und wollen nun prﬁfen, ob sich
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diese Lust etwa auf Ersparung an psychischem Aufwand zuriick-
filhren lasse. In einer Gruppe dieser Witze (den Wortspielen)
bestand die Technik darin, unsere psychische Einstellung auf den
Wortklang anstatt auf den Sinn des Wortes zu richten, die
(akustische) Wortvorstellung selbst an Stelle ihrer durch Relationen
zu den Dingvorstellungen gegebenen Bedeutung treten zu lassen
Wir dirfen wirklich: vermuten, daB damit eine groBe Erleichte-
rung der psychischen Arbeit gegeben ist, und daB wir uns bei
der ernsthaften Verwendung der Worte durch eine gewisse An-
strengung von diesem bequemen Verfahren abhalten miissen. Wir
kénnen beobachten, daB krankhafte Zustinde der Denktitigkeit,
in denen die Maglichkeit, psychischen Aufwand auf eine Stelle
zu konzentrieren, wahrscheinlich eingeschrénkt ist, tatsdchlich die
Wortklangvorstellung solcher Art gegen die Worthedentung in den
Vordergrund riicken lassen, und da3 solche Kranke in thren Reden
nach den ,4duBeren® anstatt nach den ,inneren“ Assoziationen der
Wortvorstellung, wie die Formel lautet, fortschreiten. Auch beim
Kinde, welches ja die Worte noch als Dinge zu behandeln ge-
wohnt ist, bemerken wir die Neigung, hinter gleichem oder
ihnlichem Wortlaut gleichen Sinn zu suchen, die zur Quelle vieler
von den Erwachsenen belachter Irrtiitper. wird. Wenn es uns
dann im Witz ein npverkennbares Vergniigen bereitet, durch den
Gebrauch des nimlichen Wortes oder eines ihm dhnlichen aus
dem einen Vorstellungskreis in einen anderen entfernten zu ge-
langen (wie bei Home-Roulard aus dem der Kiiche in den der
Politik), so ist dies Vergmiigen wohl mit Recht auf die Ersparung
an psychischem Aufwand zuriickzufithren. Die Witzeslust aus
solchem , KurzschluB“ scheint auch um so gréBer zu sein, je
fremder die beiden durch das gleiche Wort in Verbindung ge-
brachiten Vorstellungskreise enmnder sind, je weiter ab sie von
einander liegen, je gréBer also die Ersparung an Gedankenweg
durch das technische Mittel des Witzes ausfillt. Merken wir
iibrigens an, dalB sich der Witz hier eines Mittels der Verkniipfung
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‘bedient, welches vom ernsthaften Denken verworfen und sorgfiltig
vermieden wird."

Eine zweite Gruppe technischer Mittel des Witzes — Uni-
fizierung, Gleichklang, mehrfache Verwendung, Modifikation be-
kannter Redensarten, Anspielung auf Zitate — 1iBt als gemein-
samen Charakter herausheben, daf3 jedesmal etwas Bekanntes wieder-
gefunden wird, wo man anstatt dessen etwas Neues hitte erwarten
kénnen. Dieses Wiederfinden des Bekannten ist lustvoll, und es
kann uns wiederum nicht schwerfallen, solche Lust als Ersparungs-
lust zu arkennen, auf die Ersparung an psychischem Aufwand
zu beziehen.

DaB das Wiederfinden des Bekannten, das ,,Wiedererkennen*
lustvoll ist, scheint allgemein zugestanden zu werden. Groos®
sagt (S. 153): ,,Das Wiedererkennen ist nun iiberall, wo es micht
allzusehr mechanisiert ist (wie etwa beim Ankleiden, wo ...),

-2) Wenn ich mir hier gestatten darf, der Darstellung im Texte vorzugreifen, so
kann ich an dieser Stelle ein Licht auf die Bedingung werfen, welche fiir den Sprach-
gebrauch maBgebend scheint, nm einen Witz einen ,,guten‘* oder einen ,,schlechten“
zu heiBen. Wenn ich mittels eines doppelsinnigen oder wenig modifizierten Wortes
auf kurzem Wege aus einem Vorstellungskreis in einen anderen geraten bin, wihrend
sich zwischen den beiden Vorstellungskreisen micht auch gleichzeitig eine sinnvolle
Verknupfung ergibt, dann habe ich einen ;,schlechten“ Witz gemacht. In -diesem
schiechten Witz ist das eine Wort, die ,,Pomte“ die einzig vorhandene Verkniipfung
zwischen den beiden disparaten Vorsiellungen. Ein solcher Fall ist des oben verwendete
Beispiel: Home-Roulard. Ein ,guter Witz kommt aber zustande, werm die Kinder-
erwartnng recht behilt und mit der Almlichkeit der Worte wirklich gleichzeitig eine
andere wesentliche Ahnlichkeit des Sinnes angezeigt ist, wie im Beispiel: Traduttore-
Traditore. Die beiden disparaten Vorstellungen, die hier durch eine iuBerliche Assoziation
verkniipft sind, stehen auBerdem in einem simreichen Zusammenhang, welcher eine
Wesensverwandtschaft von ihnen aussagt. Die duflerlinhe Assoziation ersetzt nur den
innerlichen Zusammenhang; sie dient dazu, ihn anzuzeigen oder klarzustellen. Der
sUbersetzer* heiBt nicht nur dhnlich wie der ,,Verriter*; er ist auch eine Art von
Verriter, er fiihrt gleichsam mit Recht seinen Namen.

Der hier entwickelte Iinterschied fallt mit der spiiter einzufiihrenden Scheidung
von ,Scherz und ,Witz# zusammen, Es wire aber unrecht, Beispiele wie Home-
Roulard von der Erdrterung iiber die Natur des Witzes auszuschlieBen. Sowie wir
die eigentiimliche Lust des Witzes in Betracht zichen, finden wir, daB die ,,schlechten*
Witze keineswegs els Witze schlecht, d. h. ungeeignet zur Erzeugung ven Lust sind.

2) Die Spiele des Menschen, 189g.
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" mit Lustgefiihlen verbunden. Schon die bloBe Qualitit der Bekannt-
heit ist leicht von jenem sanften Behagen begleitet, das Faust
erfiillt, wie er nach einer unheimlichen Begegnung wieder in
sein Studierzimmer tritt . ..“ ,Wenn so der Akt des Wieder-
erkennens lusterregend ist, so werden wir erwarten diiwrfen, daB
der Mensch darauf verfillt, diese Fihigkeit um ihrer selbst willen
zu iben, also spielend mit ihr zu experimentieren. In der Tat
hat Aristoteles in der Freude am Wiedererkennen die Grund-
lage des Kunstgenusses erblickt, und es liBt sich nicht leugnen,
daB dieses Prinzip nicht fibersehen werden darf, wenn es aueh
keine so weittragende Bedeutung hat, wie Aristoteles annimmt.“

Groos erirtert dann die Spiele, deren Charakter darin be-
steht, die Freude am Wiedererkennen dadurch zu steigern, daB3
man demselben Hindernisse in den Weg legt, also eine ,,psychische
Stauung® herbeifiihrt, die mit dem Akt des Erkennens beseitigt
ist. Sein Erkldrungsversuch verliBt aber die Annahme, daB das
Erkennen an sich lustvoll sei, indem er das Vergniigen am Er-
kennen mit Berufung auf diese Spiele auf die Freude an der
Macht, an der Uberwindung einer Schwierigkeit zuriickfithrt. Ich
halte dieses letztere Moment fiir sekundir und sehe keinen Anla8,
von der einfacheren Auffassung abzuwéichen, daBB das Erkennen
an sieh, d. h. durch Erleichterung des psychischen Aufwauds, lust-
voll ist,- und daB die auf diese Lust gegriindeten Spiele sich eben
nur des Stauungsmechanismus bedienen, um- deren Betrag in die
Hohe zu treiben. .

DaB Reim, Alliteration, Refrain und andere Formen der Wieder-
holung &hnlicher Wortklinge in der Dichtung die namliche Lust-
quelle, das Wiederfinden des Bekannten, ausniitzen, ist gleichfalls
allgemein anerkannt. Ein , Machtgefiihl“ spielt bei diesen Techniken,
die mit der ,mehrfachen Verwendung® beim Witze so groBe
Ubereinstimmung zeigen, keine ersichtliche Rolle.

Bei den nahen Beziehungen zwischen Erkennen und Erinnern
ist die Annahme nicht mehr gewagt, daB es auch eine Erinnerungs-
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lust gebe, d. h. daB der Akt des Erinnerns an sich von einem
Lustgefiihl dhnlicher Herkunft begleitet sei. Groos scheint einer
solchen Annahme nicht abgeneigt. zu sein, aber er leitet die Er-
innerungslust wiederum vom ,Machtgefiithl“ ab, in dem er den
Hauptgrund des Genusses bei fast allen Spielen — wie ich meine,
mit Unrecht — sucht.

Auf dem. ,Wiederfinden des Bekannten“ beruht auch die
Verwendung eines anderen technischen Hilfsmittels des Witzes, von
dem bisher noch nicht die Rede war. Ich meine das Moment
der- Aktualitédt, das bei sehr vielen Wiizen eine ausgiebige
Lustquelle darstellt und einige Eigentiimlichkeiten in der Lebens-
geschichte der Witze erklirt. Es gibt Witze, die von dieser Be-
dingung vollkommen frei sind, und in einer Abhandlung iiber
den Witz sind wir gendtigt, uns fast ausschlieBlieh solcher Bei-
spiele zu bedienen. Wir kénnen aber nicht vergessen, daB wir
vielleicht noch stirker als iiber solche perennierende Witze iiber
andere gelacht haben, deren Verwendung uns jetzt schwerfillt,
weil sie lange Kommentare erfordern und auch mit deren Nach-
hilfe die einstige Wirkung nicht erreichen wiirden. Diese letzteren
Witze enthielten nun Anspielungen auf Personen und Begeben-
heiten, die zur Zeit ,akwuell“ waren, das allgemeine Interesse
wachgernfen hatten und noch in Spannung erhielten. Nach dem
Erléschen dieses Interesses, nach der Erledigung der betreffenden
Affaire hatten auch diese Witze einen Teil ihrer Lustwirkung, und
zwar einen recht betriichtlichen Teil, eingebiiBt. So z. B. erscheint
mir der Witz, den mein freundlicher Gastgeber machte, als er
die herumgereichte Mehlspeise einen ,,Home-Roulard“ nannte,
heute -lange nicht so gut wie damals, als Home. Rule eine stindige
Rubrik in den politischen Nachrichten unserer Zeitungen war. Ver-
suche ich jetzt das Verdienst dieses Witzes dureh die Beschreibung
zu wiirdigen, daB uns das eine Wort mit Ersparung eines groen
Denkumweges aus dem Vorstellungskreis der Kiiche in den so
fernliegenden der Politik fiihre, so hitte ich diese Beschreibung
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damals abédndern miissen, ,dal uns dieses Wort aus dem.Vor-
stellungskreis der Kiiche in den ihm selbst so fernliegenden
Kreis der Politik fithre, der aber unmseres lebhaften Interesses
sicher sei, weil er uns eigentlich unausgesetzt beschiftige.“ Ein
anderer Witz: ,Dieses Middchen erinnert mich an Dreyfus; die
Armee glaubt nicht an ihre Unschuld® ist heute, trotzdem alle
seine technischen Mittel unverdndert geblieben sein miissen,
gleichfalls verblaBt. Die Verbliffung durch den Vergleich und
die Zweideutigkeit des Wortes ,,Unschuld® kénnen es nicht wett-
machen, daB die Anspielung, die damals an eine mit frischer
Erregung besetzte Angelegenheit riihrte, heute an ein erledigtes
Interesse erinnert. Ein noch aktueller Witz wie z. B. folgender:
Kronprinzessin Louise hatte sich an das Krematorium in Gotha
mit der Anfrage gewendet, was eine Verbrennung koste. Die
Verwaltung gab ihr die Antwort: ,Sonst 5000 Mark, ihr werde
man aber nur 3000 Mark berechnen, da sie schon einmal durch-
gebrannt sei; ein solcher Witz erscheint heute unwiderstehlich;
in einiger Zeit wird er in unserer Schitznng sehr erheblich ge-
sunken sein, und noch eine Weile spiter, wenn man ihn mnicht
erzihlen kann, ohne in einem Kommentar hinzuzusetzen, wer die
Prinzessin Louise war, und wie ihr ,,Durchgebranntsein® gemeint
ist, wird er trotz des guten Wortspiels wirkungslos bleiben.
Eine groBe Zahl der im Umlauf befindlichen Witze gelangt
so zu einer gewissen Lebensdauer, eigentlich zu einem Lebens-
lauf, der sich aus einer Bliitezeit und einer Verfallszeit zusammen-
setzt und in volliger Vergessemheit ehdigt. Das Bedilrfnis der
Menschen, Lust aus ihren Denkvorgingen zu gewinnen, schafft
dann immer neue Witze unter Anlehnung an die neuen Interessen
des Tages. Die Lebenskraft der aktuellen Witze ist keine ihnen
eigene, sie wird auf dem Wege der Anspielung jenen anderen
Interessen entlehnt, deren Ablauf auch das Schicksal des Witzes
bestimmt. Das Moment der Aktualitit, welches als eine ver-
gingliche Lustquelle zwar, aber als besonders ergiebige zu den
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eigenen des Witzes hinzutritt, kann nicht einfach dem Wieder-
finden des Bekannten gleichgesetzt werden.  Es handelt sich viel-
mehr um eine besondere Quahﬁkatlon des Bekannten, dem die
Eigenschaft .des” Frischen, Rezenten, nicht vom Vergessen Be-
rithrten zukommen muB. Auch bei der Traumbildung begegnet
man einer besonderen Bevorzugung des Rezenten und kann sich
der Vermutung nicht erwehren, daBl. die Assoziation mit dem
Rezenten durch eine eigenartige Lustprimie belohnt, also er-
leichtert wird.

Die Unifizierung, die ja nur die Wiederholung auf dem
Gebiete des (Gedankenzusammenhanges anstatt des Materials ist,
hat bei G. Th. Fechner eine besondere Anerkennung als Lust-
quelle "des Witzes gefunden. Fechner #uBert (Vorschule der
Asthetik I, XVII): ,Meines Erachtens spielt in dem Felde, was
wir hier vor Augen haben, das Prinzip der einheitlichen Ver-
kniipfung des Manuigfaltigen die Hauptrolle, bedarf aber noch
unterstiitzender Nebenbedingungen, um das Vergniigen, was die
hieher gehérigen Fille gewihren konnen, mit seinem eigentiim-
lichen Charakter iiber die Schwelle zu treiben.‘

In allen diesen Fillen von Wiederholung des ndmlichen Zu-.
sammenhanges oder des ndmlichen Materials von Worten, von
Wiederfinden des Bekannten und Rezenten, die dabei verspiirte
‘Lust von der Ersparung an psychischem Aufwand abzuleiten, kann
uns wohl nicht verwehrt werden, wenn dieser Gesichtspunkt sich
fruchtbar zur Aufklirung von Einzelheiten und zur Gewinnung
neuer All,gemeinheiten erweist. Wir wissen, daB wir noch die Art,
wie die Ersparung zustande kommt, und den Sinn des Ausdrucks
,»psychischer Aufwand“ deutlich zu machen haben.

Die dritte Gruppe der Techniken ‘des Witzes — zumeist des
Gedankenwitzes — , welche die Denkfehler, Verschiebungen, den

1) Abschnitt XVII ist iiberschrieben: Von sinnreichen .und witzigen Vergleichen,
Wortspielen u. a. Fillen, welche den Charakter der Ergitzlichkeit, Lustigkeit, Licher-
lichkeit tragen.
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Widersinn, die Darstellung durch das Gegenteil u. a. umfaBt,
mag fiir den ersten Anschein ein besonderes Geprige tragen und
keine Verwandtschaft mit den Techniken des Wiederfindens des
Bekannten oder des Ersatzes der Gegenstandsassoziationen durch
die Wortassoziationen verraten; es ist nichtsdestoweniger gerade
hier sehr leicht, den Ge‘;lchtspunkt der Ersparung oder Erleich-
terung des psychlschen Aufwandes zur Geltung zu bringen.

DaB es leichter und bequemer ist, von einem eingeschlagenen
Gedankenweg abzuweichen als ihn festzuhalten, Unterschiedenes.
zusammenzuwerfen als es in Gegensatz zu bringen, und gar he-
sonders bequem, von der Logik verworfene SchluBweisen gelten
zu lassen, endlich bei der Zusammenfiigung von Worten oder
Gedanken von der Bedingung abzusehen, daB3 sie auch einen Simm
ergeben sollen: dies ist allerdings nicht zweifelhaft, und gerade
dies tun die in Rede stehenden Techniken des Witzes. Befremden
wird aber die Aufstellung erregen, daB solches Tun der Witz-
arbeit eine Quelle der Lust eréffnet, da wir gegen alle derartigen
Minderleistungen der Denktitigkeit auBerhalb des Witzes nur
unlustige Abwehrgefithle verspiiren kénnen.

Die ,,Lust am Unsinn®“, wie wir abkiirzend sagen kénnen, ist
im ernsthaften Leben allerdings bis zum' Verschwinden verdeckt.
Um' sie nachqueisen, miissen wir auf zwei Fille eingehen, in
denen sie noch sichtbar ist und wieder sichtbar wird, auf das
Verhalten des lernenden Kindes und das des Erwachsenen in
toxisch verdnderter Stimmung. In der Zeit, da das Kind den
Wortschatz seiner Muttersprache handhaben lernt, bereitet es
ihm ein offenbares Vergniigen, mit diesem Material ,spielend zu
experimentieren” (Groos), und es fiigt die Worte, ohne sich an
die Sinnbedingung zu binden, zusammen, um den Lusteffekt des
Rhythmus cder des-Reimes mit ihnen zu erzielen. Dieses Vergnugen
wird ihm allmahlich verwehrt, bis ihm nur ‘die sinnreichen Wort-
verbindungen als gestattete eriibrigen. Noch in spitere Jahre ragen
dann die Bestrebungen, sich iiber die erlernten Einschrinkungen
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im Gebrauche der Worte hinauszusetzen, indem man dieselben
durch bestimmte Anhédngsel verunstaltet, ihre Formen durch ge-
wisse Veranstaltungen verdndert (Reduplikationen, Zittersprache)
oder sich sogar fiir den Gebrauch unter den Gespielen eine eigene
Sprache zurechtmacht, Bemiihungen, welche dann bei den Geistes-
kranken gewisser Kategorien wieder amftauchen.

Ich meine, welches immer das Motiv war, dem das Kind folgte,
als es mit solchen Spielen begann, in weiterer Entwicklung gibt
es sich ihnen mit dem BewuBtsein, dall sie unsinnig sind, hin
und findet das Vergniigen in diesem Reiz des von der Vernunft
Verbotenen. Es beniitzt nun das Spiel dazu, sich dem Drucke. der
kritischen Vernunft zu entziehen. Weit gewaltiger sind aber die
Einschrinkungen, die bei der Erziehung zum richtigen Denken
und zur Sonderung des in der Realitit Wairen vom Falschen
Platz greifen miissen, und darum ist die Auflehnung gegen den
Denk- und Realititszwang eine tiefgreifende und lang anhaltende;
selbst die Phinomene der Phantasiebetiitigung fallen unter diesen
Gesichtspunkt. Die Macht der Kritik ist in dem spiiteren Abschnitt
der Kindheit und in der iiber die Pubertdt hinausreichenden
Periode des Lernens meist so sehr gewachsen, daB die Lust am
wbefreiten Unsinn® sich nur selten direkt zu &uBern wagt. Man
getrant sich nicht, Widersinn auszusprechen; aber die fiir den
Buben charakteristische Neigung zu widersinnigem, zweckwidrigem
Tun scheint mir ein direkter Abkémmling der Lust am Unsinn
zu sein. In pathologischen Fillen sieht man leicht diese Nefgung
soweil gesteigert, daB sie wieder die Reden und Antworten des
Schiders beherrscht; bei einigen in Neurose verfallenen Gym-
nasiasten konnte ich mich iiberzeugen, daB die unbewuft wirkende
Lust an dem von ihnen produzierten Unsinn an ihren Fehl-
[eistungen nicht minderen Anteil hatte als ihré wirkliche Un-
wissenheit.

Der Student gibt es dann nicht auf, gegen den Deuk- und
R ealititszwang zu demonstrieren, dessen Herrschaft er doch immer
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unduldsamer und uneingeschrinkter werden verspiirt. Ein guter
Teil des studentischen Ulks gehért dieser Reaktion an. Der Mensch
ist eben ein ,unermiidlicher Lustsucher“:— ich weiB nicht mehr,
bei welchem Autor ich diesen glicklichen Ausdruck gefunden
habe — und jeder Verzicht auf eine einmal genossene Lust wird
ihm sehr schwer. Mit dem heiteren Unsinn des Bierschwefels
vérsucht der Student, sich die Lust aus der Freiheit des Denkens
zu retten, die ihm durch die Schulung des Kollegs immer mehr
verloren geht. Ja noch viel spiter, wenn er als gereifter Mamm
mit amnderen auf dem wissenschaftlichen Kongresse zusammen-
getroffen ist und sich wieder als Lernender gefiihit hat, muB
nach SchluB der Sitzung die Kneipzeitung, welche die neu-
gewonnenen Einsichten ins Unsinnige verzerrt, ihm fiir die neu-
zugewachsene Denkhemmung Entschidigung bieten.

wBierschwefel* und ', Kuneipzeitung“ legen in ihrem Namen
Zeugms dafiir ab, daB die Kritik, welche die Lust am Unsinn
-verdréngt hat, bereits so stark geworden ist, daB3 sie ohne toxische
Hilfsmittel auch micht zeitweilig beiseite geschoben werden kann.
Die Verdnderung der Stimmungslage ist. das Wertvollste, was der
Alkohol dem Menschen leistet, und: weshalb dieses ,,Gift“ nicht
fir jeden gleich entbehrlich ist. Die heitere Stimmung, ob nun
endogen entstanden oder toxisch erzeugt, setzt die hemmenden
Krifte, die Kritik unter ihnen, herab und macht damit Lustquellen
wieder zugdnglich, auf denen die Unterdriickung lastete. Es ist
tiberaus lehrreich zu sehen, wie die Anforderungen an den Witz
mit einer Hebung der Stimmungslage sinken. Die Stimmung
ersetzt eben den Witz, wie der Witz sich bemiithen muB, die
Stimmung zu ersetzen, in welcher sich sonst gehemmte GenuB-
moglichkeiten, unter ihmen die Lust am Unsinn, geltend machen.

»Mit wenig Witz und viel Behagen.”

Unter dem Einflul des Alkohols wird der Erwachsene wieder
zum Kinde, dem die freie Verfiigung iiber seinen Gedankenablauf
ohne. Einhaltung des logischen Zwanges Lust bereitet.
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Wir hoffen nun auch dargetan zu haben, daB3 die Widersinns-
techniken des Witzes einer Lustquelle entsprechen. DaB diese
Lust aus Ersparung an psychischem Aufwand, Erleichterung vom
Zwange der Kritik, - hervorgeht, brauchen wir nur zu wiederholen.

Bei einem nochmaligen Riickblick auf die in drei Gruppen
gesonderten Techiniken des Witzes bemerken wir, daB die erste
und dritte dieser Gruppen, die Ersetzung der Dingassoziationen.
durch die Wortassoziationen und die Verwendung des Widersinns
als Wiederherstellungen alter Freiheiten und als Entlastungen von
dem Zwang der intellekinellen Erziehung zusammengefa3t werden
kénnen; es sind psychische Erleichterungen, die man in einen
gewissen Gegensatz zur Ersparung bringen kann, -welche die
Technik in der zweiten Gruppe ausmacht. Erleichterung des schon
bestehenden und Ersparung an erst aufzubietendem psychischen
Aufwand, auf diese heiden Prinzipien fithrt sich also-alle Technik
des Witzes und somit alle Lust aus diesen Techniken zuriick.
Die' beiden Arten der Technik und der Lustgewinnung fallen
tibrigens — im groflen und ganzen wenigstens — mit der Scheidung
des Witzes in Wort- und Gedankenwitz zusammen. |

x

Die  vorstehenden Erorterungen haben uns unversehens zur
Einsicht in eine Entwicklungsgeschichte oder Psychogenese. des
‘Witzes gefithrt, welcher wir nun néher treten wollen. Wir haben
Vorstufen des Witzes kennengelernt, deren Entwicklung -bis' zum
tendenzidsen Witz wahrscheinlich neue Beziehungen zwischen den
verschiedenen Charakteren des Witzes aufdecken kann. Vor allem
Witz gibt es etwas, was wir als Spiel oder ,,Scherz* bezeichnen
kénnen. Das Spiel — verbleiben wir bei diesem Namen -— tritt
beim Kinde auf, wihrend es Worte verwenden nnd Gedanken an-
einanderfiigen lernt. Dieses Spiel folgt wahrscheinlich einem der
Triebe, welche das Kind zur Ubung seiner. Fihigkeiten nétigen
(Groos); es stoBt dabei auf Lustwirkungen, die sich- aus der
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Wiederholung des Ahnlichen, aus dem Wiederfinden des Bekannten,
dem Gleichklang usw. ergeben und ais unvermutete Ersparungen
an psychischem Aufwand erkldren. Es ist nicht zu verwundern,
daB diese Lusteffekte das Kind zur Pflege des Spieles antreiben
und es veranlassen, dasselbe ohne Riicksicht auf die Bedeutung
der Worte und den Zusammenhang der Sitze fortzusetzem. Spiel
mit Worten und Gedanken, motiviert durch gewisse Lusteffekte
der Ersparung, wire also die erste Vorstufe des Witzes.
"Diesem Spiel macht die Erstarkung eines Moments ein Ende,
das als Kritik oder Verniinftigkeit bezeichnet zu werden verdient.
Das Spiel wird nun als sinnlos oder direkt widersinnig verworfen;
es wird infolge der Kritik unméglich. Es ist nun auch ausge-
schlossen, anders als zufallsweise aus jenen Quellen des Wieder-
findens des Bekannten usw. Lust zu beziehen, es sei denn, dal3
den Heranwachsenden eine lustvolle Stlmmung befalle, welche der
Heiterkeit des Kindes shnlich die kritische Hemmung aufhebt.
In diesem Falle allein wird das alte Spiel der Lustgewinnung
wieder ermdglicht, aber auf diesen Fall mag der Mensch nicht
warten und auf die thm vertraute Lust nicht verzichten. Er sucht
also nach Mitteln, welche ihn von der lustvollen Stimmung un-
abhiingig machen; die weitere Entwi_gklﬁng zum Witze wird von
den beiden Bestrebungen, die Kritik zu vermeiden und die Stim-
mung zu ersetzen, regiert.

Damit setzt die zweite Vorstufe des Witzes ein, der Scherz.
Es gilt nun den Lustgewinn des Spieles durchzusetzen und dabet
doch den Einspruch der Kritik, der das Lustgefithl nicht auf-
kommen lieBe, zum Schweigen zu bringen. Zu diesem Ziele
fithrt nur ein einziger Weg. Die sinnlose Zusammenstellung
von Worten oder die widersinnige Anreihung von Gedanken muf3
doch einen Sinn haben. Die ganze Kuust der Witzarbeit wird
aufgeboten, um solche Worte und solche Gedankenkonstellationen
aufzufinden, bei denen diese Bedingung erfiillt ist. Alle tech-
nischen Mittel des Witzes finden hier bereits, beim Scherz, Ver-
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wendung, auch trifft der Sprachgebrauch zwischen Scherz und
Witz keine konsequente Unierscheidnug. Was den Scherz vom
Witz unterscheidet, ist, daB der Sinn des der Kritik entzogenen
Satzes kein wertvoller, kein neuer oder auch nur guter zu sein
braucht; .es mull sich eben nur so sagen lassen, wenngleich es
ungebriuchlich, tiberflitssig, nutzlos ist, es so zu sagen. Beim
Scherz steht die Befriedigung, das von der Kritik Verbotene
ermoghcht zu haben, im Vordergrunde

Ein bloBer Scherz ist es z. B, wemn Schleiermacher die
Eifersucht definiert als die Leidenschaft, die mit Eifer sucht,
was Leiden schafft. Ein Scherz ist es, wenn der Professor Kdstner,
der im 18. Jahrhundert in Géttingen Physik lehrte — und Witze
machte—, einen Studenten namens Kriegk bei der Inskription
nach seinem Alter fragte' und auf die Antwort, er sei dreiBig
Jahre alt, meinte: Ei, so habe ich ja die Ehre, den 30 jihrigen
Krieg zu sehen.! Mit einem Scherz antwortete Meister Rokitansky
auf die Frage, welchen Berufen sich seine vier Sthne zugewendet
hitten: ,Zwei heilen und zwei heulen® (zwei Arzte und zwei
Sénger). Die Auskunft war richtig und darum nicht weiter an-
greifbar; aber sie fiigte nichts hinzu, was nicht in dem in
Klammern stehenden Ausdruck enthalten gewesen wire. Hs ist
unverkemmbar, daf3 die Antwort die andere Form nur Wegen der
Lust angenommen hat, welche sich aus der Unifiz_ieruﬁg, und aus
dem Gleichklang der beiden Worte ableitet. “

Ich meine, wir sehen nun endlich klar. Es hat uns in der
Bewertumg der Techniken des Witzes immer gestért, daB diese
nicht -dem Witz allein zu eigen sind, und doch schien das Wesen
des Witzes an ihnen zu hingen, da mit ihrer Beseitigung durch
die Reduktion Witzcharakter und Witzeslust verloren waren. Nun
merken wir, was wir als die Techniken des Witzes beschrieben
haben — und in gewissem Sinne fortfahren miissen so zu nennen

1) Kleinpaul, Die Ritsel der Sprache, 18go.
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—,das sind vielmehr die Quellen, aus denen der Witz die Lust
bezieht, und wir finden es nicht befremidend, daB andere Ver-
fahren zum némlichen Zweck aus den gleichen Quellen schépfen.
Die dem Witze eigentiimliche und ihm allein zukommende Technik
besteht aber in seinem Verfahren, die Anwendung dieser lust-
bereitenden Mittel gegen den Einspruch der Kritik sicherzustellen,
welcher die Lust autheben wiirde. Wir kénnen von diesem Ver-
fahren wenig Aligemeines aussagen; die Witzarbeit &uBert sich,
wie schon erwidhnt, in der Auswahl eines solchen Wortmaterials
und solcher Denksituationen, welche es gestatten, daB das alte
Spiel mit Worten und Gedanken die Priifung der Kritik bestehe,
und zu diesem Zwecke miissen alle Eigentiimlichkeiten des Wort-
schatzes und alle Konstellationen des Gedankenzusammenhanges
auf das geschickteste ausgeniitzt wenden. Vielleicht werden wir
spaterhin noch in die Lage kommen, die Witzarbeit durch eine
bestimmte Eigenschaft zu charakterisieren; vorldufig bleibt es un-
erklart, wie die dem Witze ersprieBliche Auswahl getroffen werden
kann. Die Tendenz und Leistung des Witzes, die lustbereitenden
Wort- und Gedankenverbindungen vor der Kritik zu schiitzen,
stellt sich aber schon beim Scherz als sein wesentliches Merkmal
heraus. Von Anfang an besteht seine Leistung darin, innere
Hemmungen aufzuheben und durch sie unzuginglich gewordene
Lustquellen ergiébig zu machen, und wir werden finden, dal er
diesem Charakter durch seine ganze Entwicklung treu bleibt.
Wir sind nun auch in der Lage, dem Moment des poinnes
im Unsinn® (vgl. Einleitung, S. 8), welchem von den Autoren
eine so groBe Bedeutung zur Kennzeichnung des Witzes und zur
Aufklirung der Lustwirkung beigemessen wird, seine richtige
Stellung anzuweisen. Die zwei festen Punkte in der Bedingtheit
des Witzes, seine Tendenz, das iustvolle Spiel durchzusetzen, und
seine Bemiithung, es vor der Kritik der Vernunft zu schiitzen,
erkliren ohne weiteres, warum der einzelne Witz, wenn er fiir
die eine Ansicht unsinnig erscheint, fiir eine andere sinnvoll oder



